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POVZETEK

Raziskovalna naloga se osredotoa na analizo in interpretacijo vpliva karakterizacije na bralCevo
dojemanije razli¢nih obrazov vojne v romanih In ljubezen tudi in Komu zvoni. Osnovni cilj raziskave je bil
ugotoviti, kako avtor z uporabo razli€nih vrst karakterizacije pri bralcu doseze razli¢no doZivetje vojne s
prikazom njenih razli¢nih plati — kot brezizhodni vir trpljenja ali priloznost za junastvo — ter razli¢no dozivetje
junastva pri dveh vojakih — Valentinu Gorjanu in Robertu Jordanu. Vprasanje junastva je znacilno za

obe deli in zaradi razlik med njima zanimivo za primerjavo.

Naloga je bila izvedena najprej s povzetkom vsebine obeh romanov ter predstavitvijo klju¢nih literarnih
pojmov, potrebnih za analizo in interpretacijo. Empiri¢ni del zajema karakterizacijo s podajanjem toka
zavesti, karakterizacijo iz odnosov s stranskimi literarnimi liki, karakterizacijo z dejaniji in karakterizacijo

skozi konec zgodb glavnih literarnih likov.

Raziskovalna naloga je pripeljala do treh razlicnih ugotovitev. Prva je, da je z razli€nimi vrstami
karakterizacije dosezen vecplastni prikaz vojne in je omogoc€ena nadaljnja interpretacija vpliva njenih plati
na bralCevo razumevanje razlicne usode vojakov. Druga je, da kombinirana karakterizacija omogoci
razumevanje, da sta usoda vojaka in njegov pristop k dolznosti neposredno vezana na prikazano plat
vojne. Zadnja je, da zaradi uporabe razli¢nih vrst karakterizacije bralec vprasanje junastva v obeh delih

dozivi in razume na razli¢en nacin.

Kljuéne besede: Drago Jancar, Ernest Hemingway, In ljubezen tudi, Komu zvoni, karakterizacija, vojni

roman, primerjalna literarna analiza

ABSTRACT

This research paper focuses on the analysis and interpretation of how characterization influences the reader’s
perception of the different faces of war in In ljubezen tudi and Komu zvoni. The main goal was to determine
how the authors, using different types of characterization, evoke varying experiences of war in the reader — as
an inescapable source of suffering or as an opportunity for heroism — as well as differing perceptions of heroism
in two soldiers, Valentin Gorjan and Robert Jordan. The question of heroism is central to both works and, due

to differences between them, interesting for comparison.

The paper first provides a summary of both novels and an overview of key literary concepts necessary for
further analysis and interpretation. The empirical part includes characterization through stream of
consciousness, through relationships with other characters, through actions, and through the endings of the

main characters.

The research led to three key findings. First, that different types of characterization enable a multifaceted

portrayal of war and allow for further interpretation of those portrayals influence the reader’s understanding of

the soldiers’ differing fates. Second, that combined characterization reveals how a soldier’s fate and approach
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to duty are directly connected to the aspect of war depicted. Lastly, that the use of different types of
characterization leads the reader to experience and understand the question of heroism in each novel in distinct

ways.

Key words: Drago Jancar, Ernest Hemingway, In ljubezen tudi, Komu zvoni, characterization, war novel,
comparative literary analysis.



1 UVOD

Ob branju romanov In ljubezen tudi Draga JanCarja in Komu zvoni Ernesta
Hemingwaya je skoraj neizogibno, da bralec hitro dobi obcutek, kot da bere avtorjevo
kritiko dehumanizacijskih in uni€ujoCih ucinkov vojne, ta pa odlo€ilno vpliva na
posameznika, njegov pogled na svet in njegove odlocitve. Preko glavnih literarnih oseb
romana, Roberta in Valentina, Hemingway in Jan¢ar podrobno prikazujeta ne le grozote
vojne, temvec tudi osebe, ki skuSajo uskladiti svoje lastne Zelje s tem, kar od njih zahteva
vojna — dolznost, moralne kompromise ali zrtvovanje. Pomembno - in zame
najzanimivejSe za nadaljnjo analizo in medsebojno primerjavo — je, da kljub
razlicnostim med deloma avtorja v oeh bralca skozi glavna lika postopno razkrivata
razli¢ne plati vojne in na razliCen nacin odpirata vprasanje, ali se za vojno lahko skriva
junastvo. Pri tem je kljuCnega pomena karakterizacija, saj prav preko nje bralec

prikazani konflikt najbolj ve€plastno dozivi in razume.

Ta raziskava se zato osredotoCa na naslednji problem: vpliv uporabe razliénih vrst
karakterizacije vromanih In ljubezen tudi ter Komu zvoni na uéinkovitost prikaza
razliénih plati vojne. Domnevala sem, da uporaba razli¢nih vrst karakterizacije vpliva
na bralevo dozivljanje razli¢nih obrazov vojne in s tem na usodo vojaka kot vezano na
to plat vojne; s tem je dosezeno, da bralec vprasanje junastva v romanih razume na

popolnoma razlien nacin, kar je bila tudi moja hipoteza.

Na svoje raziskovalno vprasanje sem poskuSala odgovoriti najprej s predstavitvijo
glavnih literarnih pojmov, relevantnih za raziskavo, nato z analitiCho-interpretativno
obravnavo karakterizacije s podajanjem toka zavesti, z dejanji ter iz odnosov s
stranskimi literarnimi osebami in nazadnje z interpretacijo karakterizacije skozi konec
zgodbe glavnih literarnih likov. Raziskavo sem zakljucila z ovrednotenjem ugotovitev,
ali je bil z njimi cilj raziskave, kako avtorja s pomocjo razlicnih literarnih tehnik

karakterizacije uCinkovito prikazeta razlicne obraze vojne, dosezen.



2 TEORETICNI DEL

21 Roman In ljubezen tudi

2.1.1  Strnjena obnova

V romanu In ljubezen tudi, ki je razdeljen na Stiri dele, spremljamo dogajanje v zadnjem
letu druge svetovne vojne, ko se v okupiranem Mariboru preplete Zivljenj treh glavnih
likov: Sonje, Valentina in Mischkolniga. V prvem delu spoznamo Sonjo in Valentina,
mlada zaljubljenca iz meS€anskih druzin. Zaradi naras¢ajoCega okupatorjevega nasilja
Valentin odide v partizane, kjer v trenutku Sibkosti pade v roke okupatorjev in pristane
v mariborskih zaporih. Sonja, ki skusa Valentina resiti, ker je prepri¢ana, da je nedolzen,
prosi za pomo¢ znanca iz otroskih let, Ludeka, sedaj nacista in SS-ovca Ludwiga
Mischkolniga, ki ga njena lepota o€ara. Mischkolnig nato uporabi svoj polozaj moci, da
bi prisilil Sonjo, da se mu vda, vendar mu ne uspe. Valentin je nato vseeno izpuscen,
in Ceprav za njim vohunijo, pobegne v partizane. Sonjo, ki je bila pri¢a
Mischkolnigovemu spolnemu neuspehu, aretirajo zaradi Valentinovega izginotja in
deportirajo v severnonemsko koncentracijsko taboris¢e Ravensbriuck. Ob koncu
prvega dela se vojna kon€a in Mischkolnig poskuSa pobegniti v Avstrijo, vendar ga

ujamejo slovenski partizani.

Drugi del se zacne, ko se Valentin po izpustitvi iz zapora vrne v svojo partizansko
enoto, vendar tam naleti na nezaupanje, ker ga je izpustil Gestapo. Svojo zvestobo
partizanstvu dokaze s pogumnimi dejanji med bojevanjem z okupatorjem (med drugim
tudi ubije nedolZznega kmeta) v pohorskih gozdovih in le po naklju¢ju ne postane Zrtev
preganjanja krutega politi€cnega komisarja Borbena, ki ubije nekatere druge partizane
zaradi suma, da so bili izdajalci in vohuni. Ob koncu vojne Valentin zgradi kariero pri
partizanih — poslan je v oficirsko 3olo in odlikovan, napreduje v poro¢nika in sprejmejo
ga v Komunisti¢no partijo. Po vojni postane ugleden profesor, poroci se s partizansko
bolni¢arko Katjuso, a se Se vedno spominja svoje stare ljubezni Sonje, vendar le
nejasno in sentimentalno, ob¢asno popiva in je nasilen, predvsem pa globoko

nesrecen.

V tretiem delu Slovenec in nemski vojak LesSnik, ki se po dopustu ni pridruzil
partizanom kot njegovi tovarisi, ampak je bil poslan v Vzhodno Prusijo, sre€a Sonjo v

Schwedtseeju blizu koncentracijskega tabori§¢a Ravensbrick, kjer je prisiljena delati
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kot prostitutka v vojaSkem bordelu. Ob kratkem sreCanju se spominjata Zivljenja v

Sloveniji pred vojno. Sonja nato zboli, in ko ozdravi, tabori§¢e osvobodijo zavezniki.

Zadniji del se odvija po koncu vojne. Mischkolnig je zaprt v tabori$éu Sterntal pri Ptuju,
vendar mu uspe pobegniti. Pod laznim imenom najde zavetje v kleti Katice Modrinjak, ki
je kot medicinska sestra skupaj s Sonjinim ocetom dr. Belakom med vojno partizane
skrivaj oskrbovala z medicinsko opremo, njenega moza pa so okupatorji ubili. Katici se
ubeznik zasmiliin mu dovoli, da ostane z njo za kratek ¢as, med katerim sta tudi intimna,
nato pa, ko zve, kdo je v resnici, od njega zahteva, da odide. Kmalu zatem, medtem
ko je na avtobusu, vidi Mischkolniga, ki lezi ubit na pSeni€nem polju. Sonja, ki se je

vrnila domov, in Valentin se ne zmoreta zblizati, Zivita vsak svoje strto Zivljenje.

2.2 Roman Komu zvoni

2.2.1  Strnjena obnova

Roman se dogaja med Spansko drZavljansko vojno leta 1937 in spremlja Roberta
Jordana, AmeriCana, ki se bori na strani republikancev. Robert se pridruzi skupini
Spanskih gverilcev, ki se skrivajo v gorah, in dobi tezko nalogo, da razstreli stratesko
pomemben most, ki je pod nadzorom fasistov. V gverilski skupini so vodja Pablo, kmet
Anselmo, stari cigan Rafael, Agustin, Ferdinando, Primitivo ter brata Andrésa in
Eladia. Robert spozna tudi Pilar, Pablovo »Zensko«, ki se Robertu zdi kot prava
voditeljica skupine gverilcev, in mlado, kratkolaso dekle Mario, ki so jo faSisti ujeli, posilili
in postrigli; v Mario se zaljubi. Ze prvo no¢&, potem ko sta se spoznala, si izpovesta

ljubezen in spita skupaj.

V nadaljevanju se Robertin njegova gverilska pripravljajo, da bodo razstrelili most. Pilar,
Maria in Robert gredo do vodje druge skupine gverilcev, El Sorda, ki se strinja, da bo
pomagal pri Robertovi nalogi, vendar tako njega kot Roberta moti dejstvo, da je treba
most razstreliti pri dnevni svetlobi, kar bo oteZilo njihov umik. Robert tudi veckrat poskusa
najti izgovor, da bi ubil Pabla, saj ta nasprotuje operaciji na mostu, zato Robert sumi,

da bi lahko izdal republikansko misijo.

Proti koncu romana fasSistiCna letala bombardirajo hrib in ubijejo vse gverilce El
Sordove skupine, zato Robert napiSe depeso republikanskemu poveljstvu, generalu
Golzu, v kateri priporo¢a preklic operacije na mostu, saj fasisti vedo za nacrt in operacija
ne bo uspesna, ter poSlije Andrésa, naj to depeSo dostavi. Vmes Pablo pobegne iz

tabora z delom eksploziva, s katerim naj bi razstrelili most, a Robert nacrtuje, da bo
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operacijo vseeno izvedel z manj eksploziva. Vendar se Pablo vrne in pove, da je
eksploziv vrgel v reko, ampak pripelje pet moz s koniji iz sosednjih gverilskih skupin,

da bi jim pomagali.

Vse to dogajanje vodi v klimaks romana, ko Andrés generalu Golzu depeSo dostavi
prepozno in se republikanska ofenziva zacne. Robert in Anselmo sicer razstrelita
most, vendar drobci eksplozije zadenejo Anselma in ga ubijejo. Ko skupina med umikom
potem precka cesto, fasisti¢na krogla zadene Robertovega konja. Robert ve, da mora
ostati zadaj, zato se poslovi od Marie, reko¢, da bo ostal z njo, tudi ¢e odide. Robert
ostane sam in razmi$lja o0 samomoru, ker noCe, da ga fasisti dobijo Zivega, vendar se
odlo¢i, da bo ¢im dlje ostal Ziv in zadrzal faSiste. Ko se mu potem faSisti¢ni poro¢nik

pribliza, se Robert pripravlja na strel in zacuti, kako mu srce utripa ob gozdnih tleh.

2.3 Razlaga glavnih literarnih pojmov
2.3.1  Vojniroman

Vojni roman je roman, ki prikazuje dolo¢en del druzbene stvarnosti (totalno podobo
vojne z njeno globljo ideolosko, nacionalno problematiko) in jo postavlja v konflikte z
elementi, ki iz te druzbene stvarnosti izhajajo (imperialisticni interesi zoper
humanisti¢éno bistvo ¢loveka) (Zupanci¢, 2002). Motiv ljubezni je eden izmed
elementov, ki je v vojnih romanih pogosto postavljen v konflikt z vojno; je oblika upanja
in upora proti vojnim grozotam, vendar ga ogrozata nestabilnost in negotovost vojnega
Casa (Dhaliwal in Somveer, 2025). Tako je eden najvedjih izzivov v vojni literaturi najti
pravi jezik za opis neznane, nepopisne in grozljive narave vojne, ki postane Se vedji,
ko poskuSamo zajeti globoke osebne vezi in odnose, ki se oblikujejo med vojno (Cole,

2001) — bodisi ljubezenske bodisi tovariske.

2.3.2 Karakterizacija

Karakterizacija je predstavitev glavnih lastnosti literarnih oseb v pripovednih delih.
Lahko je neposredna, npr. opis lika, ali posredna, npr. predstavitev z obnasanjem,
nacinom govora, videza, dejanj ali okolice lika. Del karakterizacije je tudi opredelitev

motivacije lika, npr. njegovih Zelja, ciljev in morale (Zupan Sosic¢, 2017).

2.3.3 Tok zavesti
Tok zavesti je reproduciranje zavesti kot navidezno neurejenega pretoka razli¢nih

misli v knjizevni osebi, kakor se kopiCijo same od sebe (Kmecl, 1996). Tok zavesti
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poskusa realisticno prikazati miselni proces lika in nam pomaga bolje razumeti njegovo

psihi¢no stanje in pogled na svet (Thippeswamy, 2018).



3 RAZISKOVALNI DEL

3.1 Metodologija

Za raziskovalno nalogo se mi je najustreznejSa izbira zdela analiti€no-
interpretativna primerjalna metoda. Predpostavila sem, da bi mi takSen pristop do
dveh razlicnih literarnih del naju€inkovitejSe odgovoril na raziskovalno vprasanje.
Literarni deli sta bili izbrani zaradi svojih podobnosti v temah in ker je pri obeh glavni
literarni lik vojak, a tudi zaradi pomembnih razlik; deli imata namre€ razli¢en slog in
pristop k vojni — pristop v romanu In ljubezen tudi bi namreC lahko doziveli kot bolj
pesimistiCen kot v romanu Komu zvoni, slovenski roman pa se tudi ve€ ukvarja s temo
ljubezni kot roman Komu zvoni. Lahko bi predvidevali, da po obravnavanih delih
posegajo isti bralci, ¢eprav deli podobni temi zaradi svojega sloga in pristopa
obravnavata razlicno. Ravno v tej razli¢nosti vidim potencial za primerjalno analizo, saj
omogoca podrobno raziskavo tega, kako lahko dve navidezno podobni deli razvijeta

popolnoma razli¢ne poglede in sprozita razli€no dozivetje pri bralcu.

Na podlagi teoreticnega dela sem z natan¢nim branjem, izpisovanjem citatov in
primerov, podobnosti in razlik med romanoma opredelila Stiri podrocja raziskovanja, ki

so bila potrebna za preizkus moje hipoteze. To so:

- karakterizacija s podajanjem toka zavesti
- karakterizacija z dejanji
- karakterizacija iz odnosov s stranskimi literarnimi liki

- karakterizacija skozi konec zgodbe.

Pod vsakim podro¢jem sem nato oblikovala naslednjo strukturo argumentacije:

- teza, s katero sem povzela interpretacije in ugotovitve na dolo¢enem
raziskovanem podrodju,

- podteza, s katero sem razdelila raziskovana podroCja na posamezne
odstavke,

- analitiéno-interpretativni del, sestavljen iz analize in primerjave

izbranih romanov na podlagi izbranega teoretiCnega izhodis¢a, primerov
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in citatov iz romanov ter lastne interpretacije,
- sklep, s katerimi sem povzela konfne ugotovitve v posameznem

odstavku.

3.2 Primerjalna analiza in interpretacija

3.2.1 Karakterizacija s podajanjem toka zavesti glavnih likov

Karakterizacija s podajanjem toka zavesti glavnih literarnih oseb Roberta in Valentina
je kljuna za postopno vzpostavitev bralCevega razumevanja razlicnih plati vojne.
Avtorja s karakterizacijo osrednjih literarnih oseb kot idealisticnih vojakov, nato z
vzpostavitvijo njune deziluzije o vojni in nazadnje z njima skupnim motivom ljubezni

nadgradita svoja prikaza vojne kot neCesa, kar presega le boj za svobodo.

S karakterizacijo iz toka zavesti glavnih likov, ki nam ga podaja personalni
pripovedovalec, pisatelja najprej prikazeta glavna lika kot idealistiCna vojaka, ki se
bojujeta za svobodo proti okupatorjem in sta predana svoji dolZznosti. Oba romana sta
vojna romana in se dogajata v ¢asu vojne — In ljubezen tudi v ¢asu druge svetovne
vojne, Komu zvoni pa v ¢asu Spanske drzavljanske vojne. Valentin je prikazan kot
partizan, ki se po okupatorjevem ujetnistvu vrne v partizanske Cete. Iz njegovega toka
zavesti, ki nam ga podaja personalni pripovedovalec, izvemo za njegov idealisti¢ni
zacetek pri partizanih, ki je bil “uspesen, zmagovit, skavtski in veder” (Jancar, 2024, str.
181). Poleti triinstirideset, ko je nasilie Nemcev v slovenskih mestih postalo vse bolj
grobo, se Valentin na spodbudo Studenta odloci, da nekaj stori, saj te okupacije —
“dvigovanja zastave, korakanja domacih vermanov” (Jancar, 2024, str. 168) — ni veC
mogel gledati. Na zaCetku so bili partizani le uporniki, ki so se zbirali v gozdovih,
Valentin se je v svojo prvo zmagovito bitko odpeljal z viakom in je odhod opisal precej
optimisti€no, kot da je “hodil s skavti v gozd sredi vojne” (Jan&ar, 2024, str. 170), ter kot
“gozdno vojskovanje” (Jancar, 2024, str. 171), ki “ni tako tezko [...], kot je bil mislil”
(Jancar, 2024, str. 171). Zelo podobno je bralcu predstavljen tudi Robert Jordan — kot
Ameri¢an, ki ljubi Spanijo in zato zapusti Ameriko, da bi se lahko bojeval na strani
republikancev v Spanski drzavljanski vojni. |z njegovega toka zavesti tako izvemo za
njegove zacCetke v vojni: sprva je skoraj religiozno “popolnoma in do kraja”
(Hemingway, 2004, str. 247) verjel v revolucijo ter se v tem bojevanju Cutil “pravi brat
drugih” (Hemingway, 2004, str. 247). Tudi na zaCetku romana dobimo obcutek, da ga
bolj kot vse drugo skrbi za njegovo dolZznost v vojni. Popolnoma je predan svoji nalogi,

tj. razstrelitvi mostu; niti dekleta nima, saj verjame, da za to nima ¢asa. Svoj obstoj tako
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enaci s svojo nalogo, da razstreli most: zdaj je ,,razstreljevalec mostov” (Hemingway,
2004, str. 25) in ,,orodje, ki mora izpolnjevati svojo dolznost” (Hemingway, 2004, str.
51). Prepri€an je, da bo ofenzivo na most lahko ucinkovito izvedel na podlagi lastnih
izkuSenj in poguma ter moci eksploziva. Oba, Valenitn in Robert, sta tako s podajanjem
toka zavesti karakterizirana kot odlo€¢na, dokaj samozavestna in prepri¢ana, da je to,
za kar se bojujeta, prav in da bosta uspesna. Vpliv njunega zaCetnega verovanja v idejo
(obrambne) vojne kot neCesa idealistitnega omogoci, da se bralec vzivi v njuno
dozivljanje vojne in razume njuno zacetno predanost ter jima verjame kot junakoma,
ki se borita za nekaj pravicnega. Ta idealizem pa sluzi kot osnova za razumevanije
njunega kasnejSega notranjega konflikta in nato deziluzije, ki tako postane Se

prepricljivejSa, ker izhaja iz zaetne gorecnosti.

V nekaj ve€ kot le idealisti¢ni boj za svobodo in pravi¢nost pripovedovalca prikazani vojni
ideji nadgradita Sele, ko v podani tok zavesti glavnih oseb dodata dvom o upravi¢enosti
brutalnosti in smiselnosti vojne z vsem nasiliem okoli njiju, saj tako omogocita bralcu, da
je preko njunega notranjega konflikta pri¢a deziluziji ter tako lazje dozivi in razume razli¢ne
plati vojne. Valentin je ze po prvem napadu Nemcev na partizansko taboriS¢e priCa
hudemu nasilju, saj vidi ustrelitev svojega tovarisa Lojzeka in komaj sam prezivi ter
ugotovi, da “ni bilo skavtsko zivljenje” (Jancar, 2024, str. 188). Ko ga nato orozniki
ujamejo ter v jeCi kruto pretepajo in zasliSujejo, ga ta izkuSnja globoko zaznamuje. Ko
ga po Sonjinem posredovanju izpustijo, se odlo¢i vrniti v partizane, da bi od tega
pobegnil, vendar je tam soo€en z enako grobo situacijo: partizani so zdaj resna vojska
in ne zaupajo nikomur, ker mislijo, da bi bil lahko vsakdo nemski vohun. Ceprav je
Valentin prepri¢an, da bodo njemu verjeli, se hitro izkaze, da se moti; tako kot v zaporu
v Mariboru ga tudi tukaj zaprejo in nato kruto zasliSujejo v mlinu, ubijejo nekatere
njegove tovariSe, obtoZene izdajstva. V Valentinu se tako zaCnejo porajati prvi obc¢utki
dvoma o partizanstvu in tovaristvu, v kar je prej precej mocno verjel, saj je priSel
pripravljen, da bi tvegal svoje zZivljenje za tiste, ki mu zdaj ne zaupajo. Njegov tok
zavesti prikaze to spremembo iz borca “za svobodo slovenskega naroda” (Jancar,
2024, str. 192) v vojaka, ki se bori zaradi prezivetja in masc¢evanja ter se mora oklepati
sovrastva, da bi lahko storil to, kar se od njega zahteva: “ukaz, disciplina, budnost”
(Jancar, 2024, str. 192). Obremenjen je s travmo zaradi Cistke v mlinu in obCutkom
krivde, ko se zave, da so zaradi njega v tabori§¢e poslali oeta in Sonjo, da lahko ,,Zivi in
beZi in strelja in ubije neznanega kmeta” (Jancar, 2024, str. 239). 1z Valentinovega toka
zavesti zaCutimo deziluzijo o celotni vojni in idealih, ki jih je imel. Podobno deziluzijo
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opazimo tudi pri Robertu — njegovo prepricanje, da se bori za nekaj povsem pravi¢nega
in pravilnega, saj je Cutil, kot da se udelezuje “krizarske vojske” (Hemingway, 2004, str.
246), zaCne upadati, ko dozivi resni¢nost vojnega nasilja. Tako kot Valentin se tudi
Robert spopada s konfliktom med zvestobo cilju in zavedanjem brutalnosti vojne: oba
se zavedata, da najvec trpijo kmetje (civilisti). Iz Robertovega toka zavesti tako vidimo,
da je, Se preden je spoznal Pilar, Pabla, Mario in ostale, izgubil svoj neomajni idealizem
v hotelu Gaylord v Madridu, ko je zvedel za vso hinavs¢ino, laZi in brutalnost, ki se
dogajajo v vojni. Ceprav se na zadetku pridruzi republikancem samo zato, ker so bili
oni tisti, ki so se borili proti fadistom, ugotovi, da ni povsem prepri¢an, da so ti
moralno boljsi od fasistov, niti ni prepri¢an, da verjame v njihove vrednote; zave se, da
se bojuje “ravno proti temu, kar pocenij[a]” (Hemingway, 2004, str. 174). Ko pomisli na
vse tiste, ki jih je ubil, spozna, da je bilo samo par od teh zagotovo “resnic¢nih fasistov”
(Hemingway, 2004, str. 316). Tako kot Valentin, ki niti ne ve vec¢, proti komu se bojuje,
ker ni bilo ve€ samo ,,mi proti Nemcem, temve¢ tudi Slovenci proti Slovencem” (Jancar,
2017 str. 245), tudi Robert s€asoma ugotovi, da “sploh nima” (Hemingway, 2004, str.
175) politiCcnega prepri¢anja, saj se zave, da ga je njegova prejSnja ideolosSka
pripadnost pripeljala do slepe zavzetosti. Njuna deziluzija, podana skozi tok zavesti,
se skozi roman tako stopnjuje in razkriva z vedno pogostejSim nasiljem in paradoksi
znotraj vojne, kar omogoci bralcu, da se skozi njune notranje konflikte navadi na razli¢ne
obraze vojne, ki postane nekaj ve¢ kot boj za svobodo med dobrim in zlim — surov

preplet ideologij, osebnih prepri€anj in okrutnosti.

Nazadnje pa motiv ljubezni preko podanega toka zavesti glavnih likov dokonéno
omogoci prikaz njunega notranjega konflikta in v bralcu spodbudi konkretno dozivetje
razlicnih obrazov vojne. Tako pri Valentinu kot pri Robertu ljubezen igra pomembno
vlogo pri dozivljanju vojne, vendar na razli¢en nacin, zato se tudi njuna izhoda iz vojne
razlikujeta. Preden Valentin ponovno odide v partizane, se s Sonjo precej grdo
razideta, saj sumi, da je za njegovo izpustitev nemskemu oficirju nudila spolne usluge,
kar jo v njegovih o€eh napravi nezvesto in izdajalsko. PrepriCan, da je najbrz ne bo
nikoli ve¢ videl, med vojno ne razmislja o njej, temveC€ predvsem o spominih na njuno
ljubezen. Tinanj delujejo tolazilno in se vanje zateka vsakic, ko se tezko spopada z vojno.
Gleda njuno fotografijo pred vojno, ki v njem Ze prvo no€ v partizanih obudi Custva in lepe
spomine — njuni obiski kina, prva skupna no€, poezija, ki sta si jo poSiljala ... Iz
njegovega toka zavesti tudi vidimo, da je vsakic, ko je mislil nanjo, nanj delovala kot iz
“skoraj sanjskega” (JanCar, 2024 str. 242) sveta, kar je v ostrem nasprotju z njegovimi
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brutalnimi okoliS€inami. Motiv ljubezni pri Valentinu tako deluje bolj pasivno, kot bole€i in
hkrati tolaze€i spomin na zZivljenje pred vojno, ki pa s€asoma bledi; ko Valentin izgubi
svoj nahrbtnik v Savi, v katerem je ta fotografija, se mu zazdi, kot da je skupaj s tem
“odplaval tudi peko€ spomin nanjo” (Jancar, 2024, str. 238). Ljubezen je zanj nekaj,
kar je Ze izgubljeno in Cesar po njegovem mnenju ne bo ve¢ mogel dozZiveti na enak
nacin, zato ho€e ohraniti vsaj spomin na njuno ljubezen pred vojno — to, kar je bilo “na
tej fotografiji” (Jancar, 2024 str. 238). Pri Robertu je motiv ljubezni tudi prisoten, vendar
deluje predvsem kot aktivna sila, ki ponuja upanje in motivacijo sredi brutalnosti vojne;
Robert po ljubljenju z Mario celo zacuti, da se zemlja pod njim “izmika in odmika”
(Hemingway, 2004, str. 171). Na zacetku vojne Robert niimel ni¢esar, za kar bi zZivel kot
posameznik, zato je bil predan le svoji vojni nalogi. Ceprav $e vedno daje prednost svoji
dolznosti, se njegov pogled na to spremeni, ko se zaljubi v Mario. Ta ljubezen ne
spremeni samo njegovega dojemanja vojne — zave se, da je “nevarna za njegovo
slepo zavest” (Hemingway, 2004, str. 176) —, ampak mu da tudi razlog za zivljenje po
vojni; Ceprav je prej bil pripravljen za svojo nalogo umreti, bi mu bilo zdaj “veliko ljubse
[...], ko bi ne umrl ” (Hemingway, 2004, str. 176). Ceprav se zaveda, da je prihodnost
z Mario po vojni tezko dosegljiva, za razliko od Valentina Roberta to ne spravi v obup,
temveC mu omogoca, da najde pomen v sedanjosti; spozna, da mu ta ljubezen pomeni
“ves svet in [...] zivljenje” (Hemingway, 2004, str. 178) in da so vse besede o vojni in
smrti v primerjavi z Mario nepomembne. Za razliko od romana In ljubezen tudi, v
katerem “ljubezen premaga vse. Razen vojne” (Jancar, 2024, str. 163), ker ne umreta
lika, temve€ moznost obstoja njune ljubezni, v romanu Komu zvoni ljubezen zmaga kljub
smrti, saj pred svojo priCakovano smrtjo Robert Marii reCe, da bosta on in njuna ljubezen
Zivela skozi njo. Karakterizacija s podajanjem toka zavesti, povezana z motivom
ljubezni, tako prikaZe edinstveno odzivanje na vojno in njene razlicne obraze, saj
Robert v €asu vojne najde ljubezen, ki mu da motivacijo in na koncu premaga celo
smrt, medtem ko Valentinova ljubezen, ki deluje samo Se kot spomin, postane le Se

ena zrtev vojne, vojna pa premaga vse in za sabo pusti le trpljenje.
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3.2.2 Karakterizacija iz odnosov s stranskimi liki

Tako v romanu In ljubezen tudi kot v Komu zvoni predstavljajo pomemben vidik
karakterizacije odnosi glavnih likov s stranskimi liki. Valentinovi in Robertovi odnosi v
Casu vojne bralcu namre¢ ilustrirajo razlicne obraze vojne —ta deluje zgolj kot mehanizem
uni¢enja in izgube ali pa lahko skozi tovaristvo spodbuja osebno rast in nazadnje odpre

vprasanje junastva.

V razli¢nih vojnih romanih je tovaristvo pogosto gonilna sila za motivacijo in odlocitve
likov, sluzi namrec¢ kot klju¢ni mehanizem za njihov razvoj. Zaupanje in sodelovanje, ki
se lahko razvijeta v zelo stresnih okoljih, kot je vojna, tako pogosto privedeta do
globokih sprememb, ki dovolijo liku, da najde smisel zunaj vojne. S tem se odpira
vprasanje, ali vojna posameznika lahko izoblikuje v junaka ali ga zgolj oropa lastne
volje in identitete. V romanu In ljubezen tudi so Valentinovi odnosi z drugimi liki med
vojno zelo napeti in zaznamovani z Zzrtvovanjem, izdajstvom in nasiljem. Njegov oce in
Sonja sta Zrtev njegove odloCitve za vrnitev v partizane — poslana sta namre¢ v
koncentracijsko taboridée, kar Valentina obremeni s krivdo. Se bolj pa se poduti
osamljenega, ko po vrnitvi v partizane ugotovi, da njegov odnos s starimi tovarisi ni ve¢
enak; iz tovariStva se je partizanska skupina spremenila v vojasko enoto, osredotoceno
izklju¢no na vojasko nalogo. Veliko njegovih nekdanjih tovariSev je ubitih, tako kot
Matevz, nekateri pa ga celo izdajo, kot npr. Polde, ki med zasliSevanjem pove, da ima
tudi Valentin svetinjico, ki naj bi bila prepoznavno znamenje med izdajalci. Ko Valentin
spraSuje, zakaj se mora dokazati, mu tudi stari tovari§ Vasja pove samo: ,PrevecC
sprasuje$” (Jancar, 2024, str. 190); zdaj so vojska, ki ubogajo Borbena, vodjo
obveS€evalcev. Odnos z Borbenom, ki muci in ubija osumljence, ga tudi globoko
travmatizira; Valentin vojno prezivi, vendar zaradi nje Se vedno trpi — ostane namrec “v
objemu mlina” (Jancar, 2024, str. 264). S svojimi tovariSi tako skoraj nima osebnega
odnosa, z njimi komunicira, predvsem ko sprejema ukaze ali razpravlja o nalogah; vsi,
ki bi razumeli njegovo trpljenje, kot npr. Sonja, so dale¢ stran in je njihova usoda

negotova.

V romanu Komu zvoni pa je vloga tovariStva za Roberta zelo pomembna. Povezovanje
z gverilci mu pomaga premagati obCutek praznine in osamljenosti, zlasti v ¢asu vojne. Ko
z njimi prezivi ve¢ €asa, mu vlijejo nov smisel Zivljenja in ga celo osebnostno
spremenijo. Zaradi njihovega humorija, pripovedovanja zgodb in celo preklinjanja so
mu Se blizje. Njegov odnos s Pilar je zelo pomemben, saj se ta Ze na zaCetku se postavi
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na njegovo stran med njegovim spopadom s Pablom in ga nato spodbudi, da razkrije
svoja Custva Marii, ko ga vprasa: ,Ali ni zala?” (Hemingway, 2004, str. 73) Tudi v
nadaljevanju spodbuja in podpira njuno ljubezen. Pilar tudi kuha za vse gverilce in Siva
Robertove vreCe. Ko je Robert zaskrbljen glede naloge, ga tolazi, da so njena branja z
dlani, s katerimi je napovedala, da se mu bo zgodilo nekaj slabega, le “laznive
neumnosti” (Hemingway, 2004, str. 405), da bi ublazila njegov strah. Skozi roman tako
zaCnemo Vv njem opazati skrb za nekaj oziroma nekoga drugega kot le za dolznost; zacne
mu biti resnicho mar za gverilce — Pilar celo pove, da mu je “[z]elo [...] pri srcu”
(Hemingway, 2004, str. 103), in se jezi nad Golzovimi ukazi zaradi tega, kar bi
“‘utegnil[i] prinesti” (Hemingway, 2004, str. 51) Anselmu. Ta je pravzaprav njegov
najboljsSi prijatelj med gverilci, postaneta si celo tako blizu, da se Anselmo Ze prvo no¢
ponudi, da bo z Robertom sam razstrelil most, ¢e mu nih¢e drug ne bo pomagal. Gverilci
imajo Roberta za ¢lana “druzin[e]” (Hemingway, 2004, str. 150), enako pa se pocuti
tudi Robert; pomagajo mu pri opravljanju dolznosti in ostanejo z njim do konca. Tako
se razvije v nesebi¢nega vodjo, ki mu ni mar samo za uspeh naloge, ampak tudi za ljudi
okoli sebe, kar nam omogo i, da njegov konec razumemo kot nekaj junaskega. S
karakterizacijo glavnih likov prek njihovih odnosov z drugimi tako romanoma uspe
prikazati kompleksnost vojne iz perspektive posameznika. Medtem ko Valentinovi
odnosi odrazajo vojno kot mehanizem unicenja, ki posameznika oropa identitete in
volje, se Robert skozi povezanost s tovariSi razvije v vodjo, ki najde smisel onkraj
ukazov in bojnih nalog. Karakterizacija skozi odnose tako omogoci vpogled v razlicne
obraze vojne — ali posameznika zlomi in oropa ¢lovecnosti ali pa ga skozi tovaristvo in
osebno rast oblikuje v junaka. Na ta nacin vojna ni prikazana le kot katastrofa, temvec
kot preizkusSnja, ki lahko vodi bodisi v popolno dehumanizacijo bodisi v odkritje viSjega
smisla in junastvo. Karakterizacija glavnih likov skozi njihove odnose s stranskimi liki
tako neposredno poveze vojno z motivom tovaristva in avtorjema omogoci, da svoj
prikaz razlicnih obrazov vojne nadgradita — do popolne dehumanizacije posameznika

ali do osebne rasti in junastva, ki ga omogocajo vezi med tovarisi.

3.2.3 Karakterizacija z dejanji

Z uporabo karakterizacije z dejanji avtorja v obeh romanih bralcu prikazeta vojaka,
Valentina in Roberta, ki imata nasprotujoCe si pristope k svoji vojaski nalogi. Ker je
vojna stanje, v katerem odloCitve in dejanja odloCajo o preZivetju, zmagi ali neuspehu, je

nacin, kako Robert in Valentin pristopata k svoji vojaski vlogi, klju€en za bralCevo
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razumevanje njunih nasprotujoCih si izkuSenj v vojni in zato njuni razli¢ni usodi, ki

dokoncno prikaze razliCne obraze vojne.

Karakterizacija z dejanji je kljuCna pri prikazu prisotnosti ali odsotnosti avtonomije, ki
vkljuCuje splosni koncept odloCanja in izbire pri vojakih, kot sta Valentin in Robert.
Avtonomni posamezniki prevzemajo pobudo in delujejo po lastni presoji, kar je
velikokrat v konfliktu z vojasko avtoriteto in bojem za prezivetje. Valentin in Robert sta
oba del odporniSkega gibanja (partizani in Spanski gverilci), torej na “pravi” strani, in
sledita viSjim ukazom, vendar se nacin njunega delovanja razlikuje. Valentin deluje bolj
pasivno — brez ugovarjanja sprejema ukaze, tudi kadar se z njimi ne strinja, kot npr.
takrat, ko mu po vrnitvi v partizane re€ejo, da se bo moral ponovno dokazati. Njegova
pasivnost je povezana s tem, da njegova vrnitev v partizane v resnici ni znak njegove
avtonomije, temvec prisilnega boja za prezZivetje; Ce se ne bi ponovno pridruZil partizanom,
bi se moral vrniti v Maribor, kjer bi bil nenehno pod nadzorom Nemcev, ki bi ga lahko
ponovno zaprli, e bi deloval proti njim. 1zpolnjuje vsako nalogo, ki mu jo dodelijo, in sam
ne prevzema pobude, preprosto gre tja, kamor mora, in dela tisto, kar mu narocijo —
ubije nedolZznega kmeta, da bi se dokazal, vendar mu Se vseeno vzamejo oroZje in ga
zaslisSujejo v mlinu. Pomisli tudi, da bi pobegnil, vendar se za to nikoli ne opogumi.
Vsako njegovo dejanje je posledica strahu in Zelje po preZivetju, ne pa osebne
avtonomije — ne dovoli si razmisljati ali Cutiti, le izpolnjuje ukaze in ubija kot “Zival, ki mora
preziveti” (JanCar, 2024, str. 234). Zaradi pomanjkanja avtonomije njegov lik tako
uteleSa popolnega vojaka, ki sCasoma vojasko napreduje, posljejo ga v oficirsko Solo,
kjer Se naprej izpolnjuje ukaze — gre v akcije na Pohorje, aretira Nemce in sodelavce
okupatorjev. Zaradi vsega, kar se mu je zgodilo (zasliSevanje v mlinu in smrt prijateljev)
in kar je sam pocel (ubijal nedolZne ljudi), Valentin po vojni kljub zmagi ni zmoZen Ziveti
in le “zZivotari[]” (JanCar 2024, str. 268). S tem bralec dobi vpogled v vojno, ki
posameznika zlomi in prisili v pasivno vlogo izvajalca ukazov, ki ostane brez poguma,
da bi uveljavil svojo avtonomijo in konc¢al kot karkoli drugega kot Zrtev okolis€in ali

navsezadnje celo lastnih dejan;.

V romanu Komu zvoni pa je Robert ¢lovek dejanj; kljub svojim dolZznostim do neke
mere uveljavlja lastno avtonomijo, kar se vidi Ze pri njegovi najpomembnejSi nalogi —
razstrelitvi mostu. Ceprav prejema ukaz od viSje avtoritete (generala Golza), ima
precej svobode pri nacrtovanju in izvedbi naloge; sam se odlo¢a, kako bo organiziral
gverilsko skupino ter kako in kje bo postavil eksploziv. Tudi njegovo sodelovanje v vojni

je njegova lastna odlocCitev — zapusti svoje Zivljenje v Ameriki, da bi se bojeval v Spanski
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drzavljanski vojni, ker verjame v svobodo in ljubi Spanijo. Nikomur ne dovoli, da bi se
vmesaval v njegovo “del[o]” (Hemmingway, 2004, str. 19), zato se veckrat tudi spopade
s Pablom, ki ogroza Robertovo avtoriteto; navajen je namreC vztrajno uveljavljati
prevlado in mocC. Ne strinja se celo z El Sordom, vodjo druge gverilske skupine, ko
razpravljajo, kam bi republikanci lahko po ofenzivi na most Sli. Iz njegovih dejanj se vidi
njegov pogum in njegova odlo¢nost; ni¢ ga ne more odvrniti od njegovega cilja — ko ni
dovolj konj ali moz za izvedbo nacrta in tudi potem, ko mu Pablo ukrade dinamit, Robert
Se vedno namerava opraviti svojo nalogo, Cetudi ga to ubije. Robert s svojimi dejanji do
konca ostane pogumen in predan svojim nacelom, kar mu omogoci, da ne konca le kot
zrtev vojne kot Valentin, Ceprav na koncu umre. Avtorja tako s predstavitvijo dejanj glavnih
likov utemeljita razlicne obraze vojne in s kontrastom med avtonomijo dveh vojakov
skozi njun pristop k delovanju podkrepita predstavo njunih razli¢nih izku$enj v vojni in

s tem izhoda iz nje.

3.2.4 Karakterizacija skozi zakljucek romana

Dokonéno pa s karakterizacijo v zakljuCku romana avtorja prikaZzeta razlicne obraze
vojne skozi nasprotni si usodi glavnih likov. Romana s svojim zaklju¢kom tako ponujata
kljuéni odgovor na vpra$anje, ki se nakazuje skozi celotni zgodbi — ali je vojna le vir

brezizhodnega trpljenja ali se za njo skriva junastvo?

Konec romanov igra kljuéno viogo pri oblikovanju in razumevanju glavnih likov,
Valentina in Roberta, saj je prav njun zakljuCek tisti, ki prikaze razlicne obraze vojne —
avtorja namrec s tem, da koncata zgodbi na razli¢nih to¢kah, omogocita, da njuni usodi
in vpraSanje junastva razumemo na razliCen nacin. V romanu In ljubezen tudi dobimo
vpogled v Valentinovo Zivljenje po koncu vojne — je strt, osamljen in nezmozen vrnitve v
vsakdanje, normalno Zivljenje. Po vsem, kar je preZivel in delal med vojno, se mu zdi
smesno, da “sedi pred Studenti v ucilnici tehniSke fakultete (Jan&ar, 2024, str. 262). Tudi
s Sonjo se nista ve€ zmozna zblizati, saj vojna ni unicila le njune ljubezni, temvec tudi njiju
kot osebi; Valentin ima Se vedno travme iz vojne zaradi zasliSevanja Nemcev in
Borbena. Ceprav se je po koncu vojne veselil zmage, je bila zdaj “v dusi zima” (Janéar,
2024, str. 266), saj je bil sam — ni bilo ne njegovega ocCeta, ne Sonje, ne Poldeta. Lahko
bi celo rekli, da kaze znake posttravmatske stresne motnje; ko gre v gledalis€e in vidi
nemskega vojaka, ki strelja, se vrZze pod sedez. PoroCi se s KatjuSo, partizansko
bolni¢arko, ki jo je spoznal, ko je bil v partizanih, vendar je nima vec rad in se vedno

prepirata, ker je ne prenasa vec€ — Se vedno pa prebira Sonjina pisma in ¢aka pod njenim
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oknom, da se prizge Iu¢, vendar se to ne zgodi. Z nadaljevanjem Valentinove zgodbe
po koncu vojne Jancar svoj lik okarakterizira kot vojaka, ki ga je vojna Custveno in
dusevno popolnoma zlomila. Valentin ni prikazan kot junak, ki se vra¢a, da bi proslavil
zmago, temvec kot globoko zlomljen posameznik, ki je v vojni izgubil vse, celo samega
sebe, in se ne more ponovno Vvklju€iti v normalno zivljenje, zato ga vidimo kot Zrtev in
ne junaka. Janc€ar z nadaljevanjem romana po koncani Valentinovi zgodbi v tretjiem
delu celo preusmeri naso pozornost k drugim likom; to odrinjenje ga prikaze kot le Se

eno Zrtev vojne, na katero s€Casoma pozabimo.

Roman Komu zvoni pa ima drugacen pristop k zaklju¢ku zgodbe glavnega lika, ki je
obenem tudi zaklju¢ek romana. Robert na koncu uspesno opravi svojo nalogo in unici
most, vendar pri tem umre Anselmo, kar ga zelo prizadene. Med pobegom faSisti¢ni
strel ubije njegovega konja in Robert zlomi nogo. Ker ve, da bo, ¢e se bo poskusal
resiti, pri umiku upoc€asnil druge gverilce, vztraja, da ga pustijo z orozjem, in obljubi,
da bo streljal na blizajoCe se faSiste in tako tovariSem dal ve¢ ¢asa za pobeg. Tukaj ga
tako kot junaka ne okarakterizirata le njegovo dostojanstvo in pogum, saj zavrne
Agustina, ko ga ta vpra$a, ali naj ga ubije, temveC tudi njegova nesebi¢nost in
Zrtvovanje za druge gverilce. Mario prepria, da njegova smrt ne bo brez pomena, Ce ji bo
resil zivlienje, saj ji reCe: ,Dokler bo eden izmed naju, bova oba” (Hemingway, 2004, str.
480). Tik pred smrtjo se tako vsi njegovi notranji konflikti razreSijo in pocuti se
hvaleznega za svoje Zivljenje, ki je bilo dobro, ker je dozivel “te zadnje dni”
(Hemingway, 2004, str. 485) z gverilci. Prav ta njegova nesebicnost, saj mu ni “vsega
tega prav ni€ zal” (Hemingway, 2004, str. 486), ker so ostali reSeni, ga konéno pokaze
kot pravega junaka. S tem ko Robertovo zgodbo pisatelj zakljuCi s priCakovanjem
junaske smrti in ne prikaze posledic vojne kot Jancar, Hemingway prikaze razliCen
obraz vojne od tistega v romanu In ljubezen tudi in pokaze, da je junastvo mozno.
Zaklju¢ek romana tako postane kljuéno sredstvo za koncno karakterizacijo glavnih
likov in omogoca bralcu, da skozi njuni usodi dojame razli¢ne obraze vojne — kot uniujo¢o
silo, ki jo vojak prezivi, vendar je unien psihi¢no in Custveno, ali kot priloZznost, da lahko
pogum, nesebiénost in tovaristvo povzdignejo vojaka nad tragi¢nost njegove smrtiin mu

omogocijo, da postane junak.
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4 REZULTATI IN RAZPRAVA

Primerjalno-interpretativna analiza razlicnih vrst karakterizacije v obeh romanih je

Prva glavna ugotovitev raziskovalne naloge je, da je karakterizacija s podajanjem
toka zavesti kljuCna za postopno vzpostavitev bral¢evega razumevanja razli¢nih plati
vojne, kar predstavlja osnovo za poznejSe razumevanje vprasanja junastva. S
karakterizacijo s podajanjem toka zavesti se namre¢ bralec poglobi v notranje
doZivljanje vojakov znotraj romanov. Prikaz Valentina in Roberta kot idealisticnih
vojakov bralcu omogodi, da se seznani z njunimi zacetnimi osebnimi prepri¢aniji in tako
razume njun notranji konflikt, ko se sama pocasi sooc€ita z obrazom vojne, ki se razlikuje
od zacCetnega. Nadalje bralcu karakterizacija z dejanji Se dodatno predstavi razlicne
strani vojne, saj mu kontrasten prikaz ohranitve identitete in svobodne izbire v
nasilnem okolju ponuja vpogled v dve razlicni plati vojne. Poleg tega karakterizacija
skozi odnose z drugimi liki poudari razlicne socialne razseznosti vojne. Tako je z
razlicnimi vrstami karakterizacije dosezen vecplastni prikaz vojne in je omogocena
nadaljnja interpretacija vpliva njenih razlicnih plati na bralCevo razumevanje usode

vojakov.

Druga glavna ugotovitev raziskovalne naloge je, da razliCne vrste karakterizacije
bralcu omogocijo razumevanje, da je usoda vojaka in njegov pristop k dolznosti
neposredno vezana na tisto plat vojne, ki je v romanu prikazana. S kontrastnim
prikazom motiva ljubezni iz karakterizacije s podajanjem toka zavesti avtorja poudarita
razli¢no izkusnjo glavnih likov kot vojakov ter njuno dojemanje in sprejemanje lastne
dolznosti. IzkuSnja tako ni odvisna zgolj od zunanjih okoliS¢in vojne, temvec tudi prav
zaradi ljubezni kot uniCujoca sila, ki jemlje vse, ali kot prostor, v katerem €lovek kljub
nasilju najde nov smisel in motivacijo. Poleg tega karakterizacija z dejanji in iz odnosov
s stranskimi liki bralcu omogoci vpogled v razli¢en pristop — aktiven ali pasiven — k
vojaski dolznosti. Ta je odvisen od moznosti uveljavljanja lastne avtonomije in vpliva
tovariStva, katerega prisotnost se razlikuje znotraj razli¢nih plati vojne. Kombinacija
razlicnih vrst karakterizacije tako vpliva na bral€evo vecCplastno dojemanje delovanja

vojaka, pri Cemer njegov pristop k dolznosti ni ves €as enak, temveC se prav zaradi
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delovanja spreminja.

Tretja glavna ugotovitev raziskovalne naloge pa je, da zaradi uporabe razlicne vrste
karakterizacije bralec vpraSanje junastva v delih dozivi in razume na popolnoma
razliCen nacin. Kljub podobno idealisticnemu zacCetku, ki ga nato podre deziluzija — kar
prikaze karakterizacija, podana s tokom zavesti —, se vprasanje junastva pri vojakih
razreSi razlicno. Karakterizacija skozi konec njunih zgodb tako Roberta zaradi
odsotnosti prikaza Zivljenja po vojni povzdigne v junaka, Valentina pa prav prisotnost
tega dokon¢no okarakterizira kot Zrtev vojne, ki se “vda” svoji travmi, kar omogoci bralcu,
da ne samo dozivi junastvo pri enemu vojaku, pri drugemu pa ne, ampak tudi razume

razlog za razli¢no razreSitev tega vprasanja.

Moja prvotna hipoteza, da uporaba razli¢nih vrst karakterizacije vpliva na bralCevo
dozivljanje razli¢nih obrazov vojne —in s tem na usodo vojaka kot vezano nato plat vojne
—ter s tem doseze, da bralec vprasanje junastva razume na popolnoma razli¢en nacin,

je torej potrjena.

Izbira analitiéno-interpretativne metode se je torej izkazala za pravilno, saj sem z njo
lahko priSla do posameznih ugotovitev, ki so odgovorile na moje raziskovalno
vprasanje in podprle hipotezo. Kljub temu pa je raziskovalna naloga prav zaradi
izbrane metode tudi deloma omejena, saj del analize izbranih tekstov sestavlja tudi
moja lastna interpretacija, zaradi Cesar je nujno upostevati, da bi drug bralec z razli¢no
metodo izbrana teksta verjetno analiziral nekoliko drugace. To omejitev sem poskusSala
zmanijSati z analizo, ki je bila ¢imbolj podprta s primeri iz del, in izbrano teorijo. Metoda
se je vseeno izkazala kot primerna, saj mi je omogocila poglobljeno raziskovanje
razli¢nih pristopov do istih tem v obeh delih. Med deloma sem odkrila ve€ razlik, kot sem
priCakovala, kar je dodatno prispevalo k bolj raznolikim vpogledom ter poglobljeni in
tehtni analizi.

Prav tako bi bilo pomembno izpostaviti tudi, da ugotovitve raziskave odpirajo Se
dodatna vpraSanja, ki bi bila lahko predmet nadaljnjih raziskav. Ena izmed moznih
smeri nadaljnje analize bi bila raziskava vpliva Zanra in osebnih izkuSenj avtorjev na
pristop k vpraSanju junastva; kljub temu, da sta bila oba v vojni, jo bralcem v svojih
delih predstavljata drugace. Hemingway pa tudi kljub temu da sovrazi vojno, Se vseeno
dovoli junastvo v svojih delih in to ne na tradicionalen nacin, vendar bolj kot neko

osebno zmago - mogocCe bi primerjava z romanom, ki vsebuje klasi¢no junastvo,
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spremenilo nas pogled na vpraSanje junastva v Komu zvoni. Pri raziskovanju toka
zavesti se mi je odprlo tudi vpradanje prepricljivosti prikaza psiholoSkega profila vojaka,
nadaljnje raziskovanje tega problema bi gotovo Se dodatno osvetlilo in nadgradilo

vprasanje junastva.
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5 ZAKLJUCEK

V raziskovalnem delu sem z analizo razliCnih literarnoteoretskih pojmov in vrst
karakterizacije interpretirala, kako avtorja vzpostavita kontrastna pogleda na vojno in
vprasanje junastva, ter s tem dosegla prvotni namen raziskave. Ugotovila sem, da ima
raba razlicnin nacinov karakterizacije neposreden vpliv na bralCevo percepcijo
prikazanih vojn: s karakterizacijo skozi tok zavesti bralec neposredno vstopi v misli
glavnih likov in spremlja njun notranji boj, s €imer avtorja ponazorita, kako vojna
postopoma spodkopava ideale in identiteto posameznika, ter stopa v konflikt z motivom
ljubezni. Karakterizacija skozi dejanja poudari klju¢no vlogo pristopa k dolznostim pri
prikazu razli¢nih obrazov vojne, ki lahko posameznika povzdigne v junaka, ¢e ta deluje
samoiniciativno in ohrani avtonomijo, ali pa ga oropa identitete in svobodne volje, ¢e
se mu zaradi pasivnosti in zunanjih pritiskov ne uspe upreti silam vojne. Karakterizacija
z odnosi s stranskimi liki pa prav tako prispeva k prikazu razli¢nih obrazov vojne, kjer
se moznost obstoja ljubezni in tovaristva razlikuje. Ta vpliv ljubezni in tovariStva je pa
kljucen pri oblikovanju razlicnih izkuSenj glavnih likov kot vojakov ter njunem
sprejemanju lastne dolznosti, saj jim ponuja (ali tudi ne) motivacijo za nadaljnje
delovanje — aktivno ali pasivno —, ki tako posredno vpliva na razreSitev njune usode.
Kon¢ni vpogled v razreSitev vprasanja junastva v obeh delih pa ponudi karakterizacija
skozi zaklju¢ek romana, saj romana koncata osrednji zgodbi na razlicnih to¢kah in s tem
omogocata, da bralec usodo in posledi¢no vprasanje junastva pri vojakih razume in tudi

doZivi na popolnoma razlicen nacin.

Svojo prvotno hipotezo sem torej z raziskovalnim delom potrdila, saj sem z analiticno-
interpretativno analizo ugotovila, da razliCne vrste karakterizacije bralcu pomagajo
prikazati in doziveti razlicne plati vojne ter mu nato ucinkovito predstavijo usodo vojakov
kot vezanih na del vojne, v katerem delujejo, kar konéno pripomore k razumevanju
junastva; ta se v enem romanu izrazi in razvoje, v drugem pa ne. Raziskovana naloga
odpira tudi moznosti za nadaljnje raziskovanje, in sicer vpliva zanra in osebnih izkuSen;
avtorjev na pristop k vprasanju junastva, prav tako pa se v zvezi s karakterizacijo s
podajanjem toka zavesti pojavlja vprasanije, kako psiholosko prepricljivo je v romanih

prikazana podoba vojakov.
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