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POVZETEK

Naslov naloge: Vpliv medijev na oblikovanje mnenja o hovem koronavirusu
Avtorica: UrSka Ula Dobnik

Sola: Osnovna $ola Franja Malgaja Sentjur

Mentorica: JoZica Novak, prof. ped. in zgo., OS Franja Malgaja Sentjur

Zivimo v negotovih &asih. Zajela nas je pandemija novega Kkoronavirusa, ki je
popolnoma spremenila nasa zivljenja. V teoreticnem delu piSemo o medijih nasploh, o
njihovem vplivu v ¢asu epidemije, predstavimo definicijo in najpomembnejSe podatke
o novem koronavirusu, vplivu medijev na razli¢ne starostne skupine (mladi do 25. leta
in starejSi nad 55 let), o preteklih epidemijah in vplivu medijev na ljudi.

Rezultati raziskav v empiricnem delu so pokazali, da tradicionalni mediji vplivajo na
mlade in starejSe podobno, da pa mladi v bistveno vecji meri spremljajo tudi novice na
druzabnih medijih. Do novic v medijih smo ve€inoma kriti€ni in znamo prepoznati
resni¢ne informacije od neresni¢nih. Mladi znamo informacije preveriti.

Kljuéne besede: mediji, novi koronavirus, covid-19, sodobni mediji, tradicionalni
mediji, raziskava.



1 UvOD

Mediji so sredstva za prenos informacij. V 20. stoletju so se pojavili mnozic¢ni mediji,
kot so Casopis, radio, televizija in splet. Njihov namen je najSirSemu krogu ljudi
posredovati informacije in zabavo. Medijski svet se danes zelo hitro spreminja,
tradicionalne medije (televizija, Casopisi in radio) izpodrivajo digitalni mediji. Digitalni
mediji omogocajo ustvarjanje, ogled in deljenje novic na digitalni elektronski napravi.
Informacije so z digitalizacijo medijev postale hitro in Siroko dostopne. Svetovni splet
ponuja mnozico novic, ki se lahko Sirijo, uporabniku pa omogocajo, da izbor vsebin
prilagodi svojim interesom. Z razvojem medijev je deljenje, ustvarjanje vsebin postalo
dostopno vsem. (Avbelj, Ganna Mahmoud, Tawitian in Zupanci¢, 2020)

S tem pa je priSlo do problema, da Stevilni delijo novice, ki so lazne oziroma ne
ustrezajo resnicni sliki. Prav tako pa razli¢ni mediji na ljudi iz razlicnih starostnih skupin
drugace vplivajo oziroma jim verjamejo. Zato nas je v raziskovalni nalogi zanimalo,
katere medije spremljajo razliCne starostne skupine ter kako so (bile) kriticne do novic
v medijih v povezavi z novicami o epidemiji novega koronavirusa.

1.1 NAMEN RAZISKOVALNE NALOGE

Namen raziskovalne naloge je:

- ugotoviti, kako razli¢ne starostne skupine razmisljajo o epidemiji,
- kaksno je njihovo zaupanje v razlicne skupine medijev,

- kako so mediji vplivali na naSe mnenje o novem koronavirusu,

- ali so mediji vplivali na pretekle epidemije.

1.2 HIPOTEZE

Pred raziskovalnim delom smo si postavili naslednje hipoteze:

1. Mediji vplivajo na nase mnenje. Tudi v preteklosti so mediji vplivali na naSe
mnenje.

2. Tradicionalni mediji bolj vplivajo na starejSo populacijo (od 55. leta dalje).
StarejSa populacija bolj verjame podatkom tradicionalnih medijev.

3. Informacije preko socialnih omrezij najbolj vplivajo na mlade do 25. leta starosti
in jim tudi bolj verjamejo.

4. Oftroci in mladostniki bolj verjamejo laznim novicam (v smislu senzacije) kot pa
preverjenim. Otroci do informacij niso kriticni in jih ne preverjajo.



3.3 METODE DELA

Pri raziskovalnem delu smo uporabili naslednje metode dela:

- metoda dela z literaturo,

- postavitev hipotez,

- dva anketna vprasSalnika,

- intervjuji (novinariji),

- delavnica v Soli (prepoznavanije laznih in resni¢nih informacij)
- pregled Casopisov iz preteklih epidemij (www.dlib.si),

- obdelava anketnih vprasalnikov,

- preverjanje hipotez.

2 TEORETICNI DEL

2.1 DELITEV MEDIJEV

Medij oziroma obcilo je komunikacijsko sredstvo, preko katerega prenasamo
informacije, ki jih potrebujemo za nas vsakdan (npr. vr.emenska napoved ...). Poznamo
veC vrst medijev; tradicionalne: tisk, radio in televizija ter digitalne oziroma moderne:
splet. V zadnjem desetletju so vse bolj priljubljeni digitalni mediji, saj omogocajo javno
komuniciranje, ki je namenjeno razmeroma velikemu, heterogenemu in anonimnemu
obcinstvu. V porastu so tehnologije, kot so tablice, “pametni” telefoni in racunalniki z
raznovrstnimi aplikacijami. »Poleg tega, da nam omogocajo stvari, ki si jih e nekaj
desetletij nazaj niti predstavljati nismo mogli, imajo na nas tudi negativen vpliv, saj so
prisotni na vseh podrocjih nasega zivljenja in s tem marsikdaj preve€ posegajo v naso
zasebnost«. (Gnilsek, 2015) Pri mnozici novic, ki jih lahko dobimo na spletu, so Stevilne
neresnicne oziroma izmisljene. Pri uporabi medijev moramo paziti, da verjamemo
informacijam preverjenih virov. »Znanstveniki od leta 2016 intenzivno preucujejo, ali
namerno razsirjene lazne novice res vplivajo na nas. Ugotovili so, da lazne novice
krozijo, verjamejo pa jim le redki. Predvsem pa ne spremenijo nasih pogledov in
mnenj«. (Kocbek, 2019)

Mediji, ki nas obdajajo in iz katerih ¢rpamo moznosti za delovanje v vsakdanjem
Zivljenju, so se spremenili. Klasi¢ni mnozi¢ni mediji, med katere Stejemo tisk, radio,
televizijo, knjizno zaloznistvo, filmsko in glasbeno industrijo (Skerlep, 1998), se
radikalno razlikujejo od novih mnozi¢nih medijev, med katere sodita internet in svetovni
splet. Pred veé kot dvema desetletiema je Skerlep navajal, da »bodo mnoziéni mediji
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v prihodnjih desetletjih v nasem ZzZivljenju imeli Se vecjo vlogo, kot jo imata danes (ali
celo: sta jo imela) telefon in televizija«. (Skerlep, 1998, str. 52)

2.2 KAJ JE NOVI KORONAVIRUS?

V Wuhanu na Kitajskem so decembra 2019 zaznali ve€ primerov plju¢nic. Pri bolnikih
so izkljuCili Stevilne obiCajne povzrocCitelje pljuCnic oziroma respiratornih okuzb in
potrdili okuzbo z novim koronavirusom, ki je bila povezana z veliko ribjo trZnico.
Okuzba se je hitro razsirila in kmalu dobila pandemi¢ne razseznosti. (Tomazi¢ in AvSic
Zupanc, 2020)

Koronavirusi so velika druzina virusov, ki povzroCajo bolezen, ki se lahko kaze kot
navaden prehlad, lahko pa tudi kot resna bolezen. Covid-19 je nalezljiva bolezen, ki jo
povzroc¢a novi koronavirus (SARS-CoV-2). Virus se Siri z vdihavanjem drobnih kapljic
od okuzZene osebe, ki kaslja ali kiha. Potreben je tesnejsi stik z bolnikom na razdalji
manj kot 1,5 metrov. Ljudje se lahko okuZzijo, e se dotaknejo onesnazenih povrsin,
potem pa Se predelov svoje sluznice (nosu, ust ali o¢i). (Urednistvo gov.si, 5. 11. 2020)

2.3 VPLIV MEDIJEV V CASU EPIDEMIJE KORONAVIRUSA

Mediji vplivajo na naSe mnenje. V €asu epidemije, ko vecino informacij ¢rpamo iz
medijev, je bistvenega pomena, koliksen vplivimajo na nas.

Mediji so tisti, ki nam posredujejo informacije, ki jih pridobijo iz razli¢nih virov, vendar
so tudi tisti, ki odloCajo, o ¢em bomo razmisljali. S svojimi objavami lahko v veliki meri
usmerjajo pozornost publike na specificne dogodke, probleme in ljudi ter s tem
doloCajo, kako bodo pomembni doloCeni mnozi¢ni pojavi. Z nasSim spremljanjem
medijev le-ti vplivajo na nasSa razmisljanja: o ¢em misliti in o ¢em se pogovarjati. Hkrati
so tudi tisti, ki nam prikazujejo mnenja, standarde ter stalis€a drugih ljudi. Zato se
pogosto zgodi, da svoja mnenja prilagajamo. Tako mediji postavljajo okvir naSemu
razmisljanju, kjer pri razumevanju igra pomembno vlogo to, kako je problem prikazan
oz. opredeljen v poro€anjih z njihove strani. Poleg medijev, ki torej igrajo pomembno
vlogo pri naSem osredotoanju na to, kaj je pomembno in kaj ne, pa tudi mi
sooblikujemo nas vsakdan, ki je postal zelo obremenjen z epidemijo.

Zavedati se moramo, da smo ljudje pri iskanju informacij velikokrat pristranski, v€asih
hote, v€asih nehote. Obicajno iS€emo tiste informacije, ki bodo govorile v prid nasemu
prepri¢anju ali nasim priCakovanjem. To se lahko v vsakdanjem Zzivljenju kaze na
razlicne nacine. Eden izmed nacinov je ta, da si ustvarimo doloCeno preprianje in
kasneje iSCemo samo takSne podatke, ki bodo nase prepri€anje potrdili. Po drugi strani
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pa se ne zmenimo za tista dejstva, ki bi bila v nasprotju z nasim prepriCanjem.
Dejstvom, ki govorijo proti njem, obiCajno dajemo manjSo vrednost. Problem
pristranosti je v tem, da lahko zelo hitro spregledamo tveganja in opozorila, kar pa
lahko seveda vodi do napacnih odloCitev oz. napacnih zaklju¢kov. Tako smo torej tudi
mi odgovorni za napake, ki jih delamo pri razmis$ljanju. Napakam se lahko izognemo,
Ce se jih bomo zavedali in vlagali energijo v to, da poiS€emo tudi drugacna mnenja in
o njihovi resnicnosti razmislimo. To je pomembno zato, da bi sprejemali boljSe
odlocitve, ker ima na$ nacin razmisljanja velik pomen za naSe vedenje.

Zavedati se moramo tudi, da se z naSimi mislimi tesno povezujejo tudi nasa Custva,
kar pomeni, da se pogosto dogaja, da nase misli postanejo tudi to, kar ob&utimo oz.
obratno: to, kar ob¢utimo, postane tudi nase misljenje. Zato bi bilo napacno sklepati,
da se v primeru pojava dogodka, ki nas aktivira, mi odzovemo neposredno nanj. V
resnici se v kontekst odzivanja na dogodek vkljucijo tudi nasa prepri¢anja, zamisli,
sodbe. Iz tega lahko torej izpeljemo, da se v realnih situacijah odzovemo oz. reagiramo
na naso interpretacijo dogodka in ne na dogodek sam. Tako bodo zgolj negativne
informacije, ki jih bomo &rpali s strani medijev in ki jih je v tem €asu mnogo, tiste, ki
bodo pomembno vplivale na nase doZivljanje celotne situacije. Temu ustrezno se bodo
torej prilagodila nasSa Custva, ki bodo pretezno negativha. Zaradi negativhega
Custvovanja bomo po vsej verjetnosti tudi bolj pozorni na negativne informacije. Temu
se lahko izognemo tako, da nismo pristranski pri iskanju informacij in skusamo iz
nastale situacije Crpati tudi pozitivne misli ter informacije. Tudi te najdemo v medijih.
(Pisar, 2020)

Pomembno vlogo medijev v €asu epidemije so potrdile tudi razlicne javhomnenjske
raziskave. Anketa agencije Mediana z zaCetka aprila 2020 je pokazala, da v zdajsniji
krizi, ko je sploSna informiranost javnosti izrednega pomena za ohranjanje varnosti,
zlasti klasi¢ni mediji uzivajo visoko stopnjo zaupanja prebivalstva. (STA, 2020)

Ne le mediji, tudi posamezniki so na spletnih platformah, kot so druzbena omrezja,
ustvarjalci vsebin. Mnogi v dobri veri in prepri¢ani v svoj prav dodatno spodbujajo
poplavo negativnih informacij. Posledica vzpostavljanja druzbe strahu je utrjevanje
pozicije moci tistih, ki strah povzro€ajo. Najlazje je namreC obvladati nekoga, ki je
prestrasen. Nekoga, ki ne uspe premisliti in preveriti vseh virov informacij in se oprime
najbolj spektakularnega, kajti ravno ta se mu ali ji je vtisnil v spomin. (Medijsko
spodbujanje strahu je resni¢na stvar, 2020)


http://www.dps.si/wp-content/uploads/2020/04/Vpliv-medijev-v-%C4%8Dasu-koronavirusa-Pisar-Ur%C5%A1ka.pdf
https://www.iusinfo.si/medijsko-sredisce/v-srediscu/262945

2.3.1 Pretekle epidemije in mediji

Pisana beseda je ena izmed najmocnejSih vrst medijev. To so vedeli ze Egipcani,
Rimljani in tudi Grki, ki so jo uporabljali za zapise delnih resnic ali celo lazi, tako je
zapisana “resnica” vplivala na pogled ljudi Se naslednja stoletja. Posledica tega je, da
vse ohranjene zapise iz preteklosti beremo kriticno. (Razvoj medijev, 2016)

Tudi iz preteklosti poznamo nekaj epidemij, npr. &rna smrt (kuga v 14. stoletju v Evropi),
¢rne koze (konec 18. st.) ... Prva velika epidemija, kjer je bila tiskana beseda Ze dobro
poznana in razsirjena, je bila Spanska gripa pred dobrimi 100 leti, proti koncu 20. st. je
izbruhnila epidemija aidsa, v 21. st. pa Se ebola ter prasic¢ja in pti€ja gripa.

V zadnjem desetletju ima na nase razmisljanje veliki vpliv internet, ki nam ponuja vse,
kar nam daje televizija in Se mnogo vecC. Internet nam ponuja videe, glasbo ter
besedila, kadar koli si jih zazelimo, kar ga loCi od radia in televizije. Vsebina je
interaktivna, kar pomeni, da lahko vsakdo prispeva k neki temi. (Razvoj medijev, 2016)

2.4 VPLIV MEDIJEV NA RAZLICNE STAROSTNE SKUPINE

Mediji s svojimi sporoCili in medijskimi zgodbami nenehno ustvarjajo svojevrstno
matrico, ki jo ljudje najvecCkrat in skoraj nezavedno vzamemo za edino in resni¢no
“realnost”. Ce mediji kreirajo naso “realnost”, kak$na potem je ta obstojeéa (medijska)
realnost? Ze obiajen pogovor razkrije, da medijem (na splo$no) pripisujemo prej
negativni kot pozitivni vpliv na posameznika in druzbo. (Ademovic, 2012)

Za otroke v zahodnih drzavah verjamemo, do so odvisni, psihi¢no in mentalno nezreli,
ranljivi ter nesposobni racionalnih in “zrelih” druzbenih, politi€nih, ekonomskih in
intelektualnih odloCitev in se zato morajo zanaSati na odrasle, ki te odloCitve
sprejemajo namesto njih. OtroStvo dojemajo kot pomemben del socializacijskega
procesa, v katerem odrasli skozi izobrazevanje in vzgojo otroke vzgajajo v odraslega.
VpraSanje je, ali so otroci res tako nemocni, kot jih poskusamo prikazati?

V danasnji druzbi mnozi¢nih medijev morajo otroci Cimprej postati kritiCni gledalci.
Tega ne moremo dosecCi niti z dolgotrajnim gledanjem televizije niti s strogim
omejevanjem gledanja, ampak s pogovorom in z vzgojo za medije, ki poucuje, kako je
treba razumeti, analizirati in ustvarjati sporocila; s tem omogoc¢a, da gledalci postanejo
kriticni analitiki in hkrati ustvarjali ustvarjalci sporocil.

Splo$no znano je, da si otroci prizore predstavljajo na drugacen nacin kot odrasli.
Raziskave pa so pokazale, da otroci zelo dobro poznajo konvencije filmskega jezika in
zato lahko pravilno interpretirajo prikazane podobe. Poleg tega pa je filmski medij
nelogljivo povezan z druzbeno prakso. (Cetina, Mazej in Tkalec, 2011)
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Vec kot polovica vpraS8anih v raziskavi Mediane, starih med 15. in 24. letom pravi, da
pomembne novice spremlja na druzbenih omrezjih, nato spremljanje novic na

druzbenih omreZjih s starostjo pada, med starimi od 65 do 75 let je takih le 19 %.
(Urednistvo mlad.si, 2020)

Graf 1: Spremljanje pomembnih novic na druzbenih omrezjih
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(vir: https://mlad.si/blog/janja-bozic-marolt-se-vedno-jih-tri-cetrtine-gleda-televizijo-in-polovica-poslusa-radio/)

V druzbi Ze nekaj Casa velja, da so tiskane revije, TV oddaje, radijske rubrike ipd.
namenjene predvsem starejSi populaciji.

Starostniki niso pogosta tema v medijih, kadar pa se pojavijo, so obravnavani kot
posebna druzbena skupina, ki je razlicna od preostale populacije. V zadnijih letih se
starostniki vse bolj zanimajo za sodobno tehnologijo. Tako lahko zasledimo razne
delavnice, na katerih se lahko posameznik nauci uporabljati splet in na njem Ze skoraj
nujne funkcije za normalno delovanje sodobne druzbe.
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2.4.1 Doseg medijev v letu 2020

Graf 2: Doseg medijev 2020 glede na starost v %
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(vir: https://mlad.si/blog/janja-bozic-marolt-se-vedno-jih-tri-cetrtine-gleda-televizijo-in-polovica-poslusa-radio/)

Pogosto imamo obdutek, da se je s pojavom interneta pomen vseh ostalih medijev
bodisi zmanjsal ali izniCil. V resnici ni tako, meni Marolt BoziCeva iz Mediane. Pri
mlajSih generacijah res prevladuje uporaba interneta (v starostni skupini od 15 do 24
let ga uporablja kar 98,3 %), le malo vec ljudi v generaciji od 55. in 64. leta spremlja
televizijo (razlika je le 1,8 odstotne tocke), medtem ko generacija med 65. in 75. letom
najveC uporablja televizijo, sledi radio. (Urednistvo mlad.si, 2020)

Raziskava o medijskem spremljanju informacije v pomladanskem delu epidemije med
4000 posamezniki iz ZDA in VB je pokazala zanimive rezultate. Najbolj se je medijska
konzumacija po najve¢ kanalih (vklju€ujo¢ razlicne spletne medije, TV, radio ...)
povec€ala med osebami, starimi med 24 in 37 let. Tesno jim sledijo generacija med 16
in 23 let z ogromnim porastom ogleda spletnih videov ter generacija med 38 do 56 let,
ki je med epidemijo priCela ve€ posegati po TV oddajah. Slednje velja tudi za
generacijo od 57 do 64 let.

Najmanj se je okrepilo branje tiskovin; ¢asopisov, revij ... Osebe med 16. in 37. letom
so pri¢ele bolj posegati tudi po spletnem ¢asopisju, medtem ko se je najve¢ odgovorov
tistih, ki spremembe v spremljanju medijev niso opazili, med najstarejSo generacijo.
(Kako pa ti spremljas medije te dni, 2020)
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2.4.2 Mladi in uporaba medijev

Miadi vse veC Casa porabijo za uporabo interneta. Razlog za privlacnost interneta je
predvsem v tem, da nudi interaktivhost in moznost dvostranske komunikacije, ¢esar
za televizijo ne moremo reci. “Mladi na internetu obiskujejo razlicne spletne strani in
iSCejo informacije, uporabljajo druzbena omrezja, si izmenjujejo fotografije,
komentirajo, med seboj komunicirajo preko aplikacij za sporoCanje ali preko video
klepeta, igrajo igrice, objavljajo videoposnetke, besedila, itd.” (Najbolj pomembno je,
da se mladi zavedajo, da je internet javni prostor in da razumejo, kaj to pomeni,
2016) Otroci Ze od samega zacCetka njihovega Zivljenja uporabljajo medije. Ko so
otroci Se majhni, opazujejo svoje starSe, kako uporabljajo medije, kmalu pa se tudi
sami zacnejo zanimati za njih. (Petek, 2015)

»Ob zmerni uporabi razlicnih tehnologij otrok pridobi izkusnje, ki se jih drugace v
Zivljenju ne more nauciti. Problem nastane s pretirano uporabo ali celo z zasvojenostjo
z dolo¢eno tehnologijo, pri Cemer se pokazejo tudi negativni vplivi na otrokov razvoj.«
Torej je uporaba medijev lahko pou€na oziroma koristna ob zmerni uporabi. V okviru
projekta “Za zdravje mladih”, financiranega s strani NorveSkega finan¢nega
mehanizma, je bila izvedena raziskava o vedenjskih zasvojenostih mladostnikov.
Raziskava je zajela slovenske osnovnoSolce. Sode€ po raziskavah za igrice na dan
porabijo v povprec¢ju 1,7 ure, med koncem tedna nekoliko ve€ - 2 uri in pol na dan.
Rezultati kazejo, da v povprecju otroci zaCnejo igrati igrice pri sedmih letih.
(Urednistvo Safe.si, 2016)
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3 EMPIRICNI DEL

3.1 ANKETNI VPRASALNIK st. 1

S prvo anketo smo zeleli izvedeti, kako se anketirani strinjajo z doloCenimi ukrepi ter
ali na njihove odlocitve vplivajo mediji. Anketiranje smo izvedli novembra 2020. Pred
anketiranjem smo anketo preizkusili.

Anketa je obsegala 11 vprasanj: 7 zaprtega in 4 odprtega tipa vprasan;. Anketa je bila
narejena s pomocjo www.lka.arnes.si

Anketo je resilo 92 oseb razli¢nih starostnih skupin iz razli¢nih krajev.

Tabela 1: Struktura anketiranih glede na kraj bivanja

Ljubljana 6 7%

Celje 12 13 %
Sentjur 25 27 %
Smarje pri Jel$ah 33 36 %
Drugo 16 17 %
Skupaj 92 100 %

Anketo je resilo najve¢ ob&anov Smarja pri Jeldah, sledi Sentjur ter drugo (Sevnica,
Rogaska Slatina).

Tabela 2: Struktura anketiranih glede na poklic

Ucitelj 9 10 %
Dijak 9 10 %
Ucenec 10 11 %
Zaposlen v Domu upokojencev 3 3%
Zaposlen v javni upravi 10 11 %
Kmet 2 2%
Medicinska sestra 10 11 %
Zaposlen v trgovini 2 2%
Podjetnik 3 3%
Upokojenec 16 18 %
Drugo 18 19 %
Skupaj 92 100 %

Anketo je reSilo najveC upokojencev, sledijo ucitelji, medicinske sestre, u€enci ter
zaposleni v javni upravi.
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Tabela 3: Struktura anketiranih glede na starost

10-15 let 13 14 %
15-24 let 9 10 %
25-34 let 8 9 %

35-44 let 28 30 %
45-54 let 11 12 %
55-65 let 15 16 %
Nad 65 let 8 9 %

Skupaj 92 100 %

Zeleli smo, da bi bila zastopanost razliénih starostnih skupin enakomerna. Kljub temu
je anketo reSilo najveC starih med 35 in 44 let, ostale starostne skupine pa so
zastopane podobno.

3.2 ANALIZA ANKETNEGA VPRASALNIKA st. 1
1. Kako bi s svojimi besedami opisali COVID-19?

Graf 3: Poznavanje besede covid-19

60 %
52 %

50 %

40 %
40 %
30%

20%

10% 5% 3%
0% [ —
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definicijo. bolezni na njihovo 19 povezan s
Zivljenje. politiko.

42 anketiranih je za covid-19 navedlo relativno pravilno definicijo. Veliko anketiranih
pravi, da je covid-19 virus.

32 anketiranceyv je opisalo pomen bolezni na njih oziroma na njihovo Zivljenje (nekateri
se ga bojijo, nekateri imajo meSane obcutke, ker ne vedo, kako bo vplival nanje,
nekateri so glede njega optimisti¢ni, nekateri pravijo, da ga jemljemo preve¢ resno
ipd.)

2 anketiranca ne vesta, kaj je covid-19. 4 anketiranci pravijo, da je covid-19 povezan
s politiko (svetovni nateg, ukrepi so politi¢ni ipd.)

Na vpraSanje Ali veste, kako se virus $iri? je odgovorilo 79 anketiranih, od tega 3 ne
vedo, kako se virus Siri.
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2. Prva epidemija je bila razglasena 12. marca 2020 (do 18. maja 2020). Kako ste
na situacijo gledali takrat?

Graf 4: Dojemanje epidemije marca 2020

40 % 37%
35%
30% 28 %
25%
20 %
15%
10% 9% 8% 9% 9%

0%

Cutil/-asem  Bil/-a sem bolj Stanje se mini Podobno kot Do epidemije Drugo.
strah, tesnobo. prestrasen/-a zdelo pretirano sedaj. sem Cutil/-a
kot sedaj. resno. odpor.

31 anketiranih je Cutilo strah, tesnobo, 6 anketiranih je bilo bolj prestrasenih kot sedaj,
5 anketiranim se stanje prej ni zdelo pretirano resno (niso se zavedali razSirjenost
virusa, poteka bolezniipd.), 6 anketiranih stanje gleda podobno kot sedaj, 6 anketiranih
je do situacije €utilo odpor (Skoda gospodarstvu ...). Pod drugo so navajali, da so se
drzali ukrepov, bili optimisticni, dojemali manj depresivno ...

57 % anketiranih se je pocCutilo ogrozenih, 43 % pa ne. V starostni skupini starejsih od
55 let, je taksnih, ki so se pocutili ogroZzene, kar 67 %.

3. Ali ste v prvem valu epidemije brali ¢lanke o novem koronavirusu?

Graf 5: Branje ¢lankov o novem koronavirusu pomladi
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83 % vseh anketiranih je bralo ¢lanke o novem koronavirusu, 17 % anketiranih ¢lankov
jih ni bralo. StarejSi od 55. leta so v bistveno vecji meri brali ¢lanke o problematiki kot
mladi do 25. leta.
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4. Ali ste v ¢asu prvega vala epidemije verjeli vsem novicam?

Graf 6: Zaupanje novicam v prvem valu epidemije
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NasSa raziskava je pokazala, da je Cetrtina anketiranih zaupala oz. verjela vsem
novicam, ki so bile objavljene, tri Cetrtine vprasanih pa ni verjela vsem novicam.
Med mladimi in starejSimi ni pomembnih statisti€nih razlik o0 zaupanju novicam v prvem
valu epidemije. Le malo visji odstotek starejSih od 55 let je verjel vsem novicam.

5. Ali so bile med temi tudi novice, ki so se izkazale za neresnicne?

Graf 7: Neresnice med novicami
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Podatki iz analize anketnega vpraSalnika so pokazali, da so starejSi od 55 let brali manj
novic, ki so se izkazale za neresnicne.

Med neresni¢nimi novicami stareji od 55 let navajajo, da ni bilo toliko pozitivnih na
testiranju, da jih ni toliko umrlo, fotografije so bile izpred nekaj let (ob dogodku druge
katastrofe), laganje o testih. Mladi do 25. leta pa, da je kar dosti drzav prikrivalo
podatke o resni¢nem Stevilo okuZenih, Stevilo smrti zaradi covida-19, da bo zdravilo
narejeno do poletja ...
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6. Ali mislite, da so mediji vplivali na vase mnenje o epidemiji?

Graf 8: Vpliv medijev na osebno mnenje o epidemiji
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56 % starejSih od 55. leta meni in 60 % mladih do 25. leta meni, da mediji na njihovo
mnenje niso vplivali.

7. Katerim podatkom najbolj verjamete?

Graf 9: Zaupanje v podatke glede na vrsto medija o0z. izvor informacij
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StarejSi od 55. leta bolj verjamejo podatkom oz. novicam tradicionalnih medijev,
zaupanja v druzabna omrezja niso niti navajali. Kar petina mladih pa najbolj zaupa
druzabnim omrezjem.

18



8. 18. oktobra 2020 je bila ponovno razglasena epidemija. Kako gledate na stanje
okuzb sedaj?

Graf 10: Pogled na stanje okuzb decembra 2020
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39 % vseh anketiranih meni, da stanje ni tako dramati¢no, kot ga opisujejo mediji, med
temi je bistveno vi§ji odstotek mladih do 25. leta (kar 63 %) in le 22 % starejSih od 55.
leta. Majhen delez anketiranih je mnenja, da bo stanje reSilo cepivo (delez s starostjo
upada). Kar tretjina starejSih se je navadila Ziveti s tem, mladih le slaba petina. Kar 39
% starejSih od 55. leta stanje zelo skrbi, mladih le slaba petina.

3.3 ANKETNI VPRASALNIK &t. 2

Z drugo anketo smo Zeleli izvedeti, kakSen je odnos do epidemije, testiranja in
cepljenja v marcu 2021 ter ali so mediji vplivali na odlocitvi glede testiranja in cepljenja
in kako so kriticni do informacij v medijih. Anketa je obsegala 10 vprasanj zaprtega
tipa. Anketa je bila narejena s pomocjo www.lka.arnes.si. Poslali smo jo istim
naslovnikom kot prvo. Anketo je resilo 44 oseb razli¢nih starostnih skupin.

Tabela 4: Struktura anketiranih glede na starost

10-15 let 10 23 %
15-24 let 8 19 %
25-34 let 4 7%
35-44 let 9 21 %
45-54 let 4 9 %
55-65 let 5 12 %
Nad 65 let 4 9 %
Skupaj 44 100 %

Zeleli smo, da bi bila zastopanost razli¢nih starostnih skupin enakomerna. Anketo je
resSilo najveC oseb starih med 10 in 15 let, sledijo stari med 35 in 44 ter 15 do 25 let.
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Tabela 5: Struktura anketiranih glede na poklic

Ucitelj 3 7%
Student 8 7%
Dijak 3 18 %
Ucenec 7 16 %
Zaposlen v Domu upokojencev 1 2%
Zaposlen v javni upravi 2 4%
Kmet 3 7%
Medicinska sestra 0 0%
Zaposlen v trgovini 4 9%
Upokojenec 6 11%
Drugo 7 19 %
Skupaj 44 100 %

Anketo je resilo najvec dijakov, sledijo u¢enci ter upokojenci.

3.4 ANALIZA ANKETNEGA VPRASALNIKA st. 2

1. Ali ste se testirali?

Graf 11: Testiranje za prisotnost novega koronavirusa
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Do konca marca 2021 se jih Se skoraj polovica nikoli ni testirala. Med netestiranimi je

najve¢ mladih in starejSih, bistveno vec je testirane srednje populacije (pogoj testiranja
za sluzbo).
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2. Ali so na vaso odlogitev o testiranju vplivali mediji?

Graf 12: Vpliv medijev na odlocitev o testiranju
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Na 12 % vseh vpraSanih so na odlocitev o testiranju vplivali mediji, med mladimi do
25. leta je taksnih kar tretjina, med starejSimi od 55. leta pa nihCe. |1z podatkov pa ne
vemo, ali gre za odlocitev o testiranju oz. netestiranju.

3. Ali ste se odlogili za cepljenje oz. se nameravate cepiti?

Graf 13: Pripravljenost oz. odlocitev za cepljenje
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Vecina vseh anketiranih se ne namerava cepiti, taksnih je kar 63 %. Odstotek starejSih
(nad 55. let), ki se nameravajo cepiti, je za 18 odstotnih tock visji kot pri mladih do 25.
leta.
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4. Mislite, da mediji prikazujejo objektivne in verodostojne (resni¢éne) podatke?

Graf 14: Objektivno in verodostojno medijsko prikazovanje podatkov
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Najvel anketiranih meni, da mediji ne prikazujejo resnic¢nih podatkov (82 %). Delez
starejsih, ki menijo, da mediji prikazujejo resni¢ne informacije, se od mlajsih razlikuje
za 3 odstotne tocke.

5. Ali kdaj pomislite, da do podatkov v uradnih medijih (televizija, radio, tisk ...)
niste dovolj kriti¢ni?

Graf 15: Samorefleksija do samokriticnosti podatkov v uradnih medijih
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Anketirani menijo, da do podatkov v uradnih medijih pogosto niso dovolj kriti¢ni.
Odstotek anketiranih, ki vedno pomislijo, da do podatkov v uradnih medijih niso dovolj
kritiCni, je zelo majhen, pri starejSih ni¢en.
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6. Ali kdaj pomislite da do podatkov na druzabnih omrezjih (Facebook,
Instagram, TikTok, YouTube ...) niste dovolj kriti€ni?

Graf 16: Samorefleksija do samokritiCnosti podatkov na druzabnih omrezjih
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Vecina anketiranih pogosto pomisli, da do podatkov na druZabnih omreZjih niso dovolj
kriticni. Odstotek taksnih, ki nikoli ne pomislijo, da do teh podatkov niso dovolj kriti¢ni,
je za 7 % visji kot pri informacijah iz uradnih medijev.

Miadi, ki so tudi vecji uporabniki socialnih omrezij, pogosteje razmisSljajo, da do
podatkov na njih niso dovolj kriticni.

7. Ali mislite, da so mediji spomladi ve¢ pisali o epidemiji?

Graf 17: Primerjava pisanja medijev o epidemiji pomladi in jeseni 2020
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Skoraj Sestina anketiranih meni, da so mediji spomladi veC pisali o epidemiji, med
mladimi pa je taksnih kar tri Cetrtine.
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3.5 INTERVJU Z NOVINARJI

Vpra8anja za intervju smo v zacCetku januarja 2021 poslali razlicnim novinarjem oz.
medijskim hiSam (dvema radijskima, dvema cCasopisnima, dvema televizijskima
novinarjema). Dobili smo odgovore dveh novinarjev.

3.5.1 Intervju z novinarjem Radia Stajerski val

1. Ali ste porocali/pisali o novem koronavirusu?

»Seveda. Gre za tako pomembno in obsezno tematiko, da je ni mogocCe spregledati.
Mediji je niti ne smemo, saj smo tisti, ki obves€amo, informiramo ljudi. Koronakriza je
vplivala in Se vedno vpliva na prav vsa podrocja nasih Zivljenj, dotaknila se je prav
vsakogar, zato ji Zze od zaCetka epidemije posveCamo veliko pozornosti. Tudi dvig
posluSanosti radia ter obiska na nasi spletni strani dokazuje, da je to tematika, ki ljudi
zanima in je pomembna.«

2. Na kaksen nacin ste preverili resni¢nost informacij, ki ste jih prejeli?

Tako kot tudi sicer pri nasem delu. V prvi vrsti je odvisno, kdo poda dolo¢eno
informacijo. Ce vir ni kredibilen ali &e dolo¢en podatek v nas vzbuja dvom, informacijo
preverimo pri na primer kakSnem strokovnjaku, uradni instituciji ali pri ¢loveku, ki se ga
informacija dotika.

3. Od koga ste dobili/dobivate informacije?

Od marsikoga. O samih podatkih glede epidemioloSke slike ter ukrepih in pravilih ob
epidemiji spremljamo novinarske konference, ki jih vsakodnevno pripravlja Vlada RS.
Prav tako na primer o tem, kako drZzava pomaga ljudem in podjetjem ob koronakrizi.
Ostali naSi sogovorniki pa so z najrazli€nejSih podrocij, pri njih preverjamo aktualno
dogajanje v nasih krajih, ki je tudi temelj poroganja na Stajerskem valu: to so
zdravstvene ustanove, obcine, ravnatelji, ucitelji, direktorji in zaposleni v domovih
starejSih, podjetniki iz najrazliCnejsih branz, ki predstavijo svoje tezave ob koronakrizi,
kulturniki, drustva, prostovoljci, poveljniki ob€inskih Stabov civilnih zascit, tudi u¢enci
in dijaki so bili nasi sogovorniki ter ljudje, ki so preboleli covid-19 in nasim posluSalcev
predstavili, kako je bilo. Tako dobimo razli€ne poglede in razlicne izkusnje, s Cimer
posredujemo posluSalcem ¢im Sirso sliko.
Vir informacij so tudi druzabna omrezja, a pri ¢rpanju teh informacij smo posebe;j
previdni, da jih dodatno preverimo oz. podkrepimo s kakSnim konkretnim podatkom ali
komentarjem strokovnjaka.

4. S kaksnimi dokazi ste svoje novice podkrepili?

Na Stajerskem valu novice podkrepimo z na primer dologenimi uradnimi podatki,
predvsem pa z izjavami nasih sogovornikov. Pri tem je na mestu poudariti, da so ljudje,
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ki podajo izjavo, tudi odgovorni za njeno resni¢nost. Na novinarjih in voditeljin pa je,
da ocenimo, kateri sogovorniki so kompetentni za dolo¢eno podrocje.

5. Ali ste pisali o novici, ki se je kasneje izkazala za neresni¢no/nepotrjeno?

Bil je primer, ko se je podatek v eni od novic v nasem informativnem programu izkazal
za neresni¢nega, vendar je Slo za podatek, ki ga je v svoji tonski izjavi izrekel eden od
direktorjev. Na podlagi pogovora z njim novinarka ni imela razloga, da mu ne bi verjela,
a po objavi novice smo dobili nekaj klicev z drugac¢no informacijo. Ker so nam
posredovali tudi dokaze, smo novico nadgradili in posluSalcem podali Se drugo plat.
Kot pa je omenjeno Ze v odgovoru na 5. vpraSanje, so sogovorniki odgovorni za
resnicnost svojih izjav.

V vsem Casu koronakrize je bil to edini tovrstni primer, ostalih teZzav z neresni¢nimi
podatki nismo imeli, saj res veliko pozornosti namenjamo preverjanju informacij.

6. Ali v javnost poSljete vse informacije, ki jih dobite oz. kako naredite selekcijo?

Nikakor. V skladu s pravili novinarskega in medijskega poro¢anja preverimo, od kod je
informacija prisla. Ce je vir zanesljiv ali pa je informacija pri$la z neke uradne institucije,
jo, €e v uredniStvu ocenimo, da je informacija zanimiva, pomembna za nase
posluSalce, objavimo. V primeru dvomov informacijo preverimo Se pri katerem tretjem
viru. Sledimo pa pri objavi tudi sploSnim pravilom, kaj je vredno objave, pri Cemer se v
prvi vrsti vpraSamo, ali je dolo¢ena tema zanimiva oz. pomembna za nase posluSalce.

7. Ali ste v ¢asu spomladanske epidemije vec pisali o stanju kot o »drugem valu«?

Lahko re€emo, da je bil novi koronavirus v spomladanskem valu — z nekaj redkimi
izjemami — prakticno edina tematika naSega poroCanja. Pravzaprav se takrat kaj
drugega tudi ni dogajalo, saj je zZivljenje prakticno obstalo. Temo koronavirusa smo
osvetljevali z najrazlicnejSih vidikov, od navodil, pravil in ukrepov — torej osnovnih
informacij, ki so jih poslusalci v tistem obdobju potrebovali — do izkuSenj in vpliva na
razlicna podro€ja (zdravstvo, domovi starejSih, civilna zascita, Sole, vrtci, podjetniki,
kulturniki, Sportniki, delo obcin, ljudje, ki so virus preboleli, prostovoljci). Nase vodilo
vseskozi pa je bilo tudi iskanje pozitivnih zgodb, povezanih s tezkimi casi.

Temu sledimo tudi zdaj, v drugem valu. Tudi zdaj Se vedno veliko pozornosti
namenjamo tej tematiki, osvetljujemo jo z razli¢nih zornih kotov, preverjamo posledice
itd. Je pa res, da se pocasi Zivljenje vendarle vraca v stare tirnice, zato smo veseli, da
se tako v naSe informativhe oddaje kot program nasploh vrac¢ajo tudi ostale teme.
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3.5.2 Intervju z novinarjem Gregorjem Trebusakom, Svet na Kanalu A

1. Ali ste poroc¢ali o novem koronavirusu?

»Seveda. Ze ko se je po novem letu zadelo govoriti 0 nenavadnem virusu na Kitajskem,
smo temu med prvimi mediji v Sloveniji posvetili precej pozornosti. No, kmalu pa je
novi virus postal prva novica vseh domacih in svetovnih medijev. Ob razglasitvi prve
epidemije smo oddajo Svet ukinili za 14 dni in smo vsi zaceli z delom na Pop tv-ju v
izrednih novicah 2x Zze dopoldan, novinarska ekipa pa je pomagala kolegom z oddaje
24ur. Zdaj vsi delamo normalne novice, kjer pa Se vedno ukrepi in posledice epidemije
zasedajo vecji del oddaje.«

2. Na kaksen ste preverili to¢nost informacij?

Vlada RS je in Se vedno ima dnevno novinarske konference, kjer nastopajo
strokovnjaki z vseh podrocij, ki so vpletena v spopad z epidemijo. Tako smo ves ¢as
imeli na voljo najve€je in najbolj prepoznane strokovnjake za vsa vpraSanja in
pojasnila, prav tako pa smo jih vabili v studio in so tudi prisli.

3. Od koga ste dobili informacije?

V prvi vrsti je to NIJZ, nacionalni institut za javno zdravje, pa WHO seveda, k temu pa
pristejmo Se vse bolnidnice v drzavi, Civilno za&¢ito, Vlado RS in tuje novinarske
agencije, ki so nas zalagale z informacijami iz tujih drzav.

4. Ali ste pisali o novici, ki se je izkazala kasneje za neresni¢no?

V prvih tednih je bilo kar nekaj nepreverjenih teorij in ugibanj, kakSen virus je to, kako
nevaren je, kako se prena$a. Zato so bila tudi navodila za spopad z njim v€asih s strani
stroke nejasna in nedoreCena. A to je bil za ¢lovestvo nov virus in tako je bilo nemogoce
imeti dovolj podatkov. Zato verjetno veste, da je bila obvezna nosnja rokavic, ki naj bi
pomagale, no, pa se je izkazalo, da niso potrebne.

5. S kak$nimi dokazi ste svoje informacije potrdili?

Tezko vprasanje. Ko gre za epidemije, kjer vlada kaos, je v prvi vrsti najprej poro€anje,
kaj se dogaja in kak3ni so ukrepi. Veliko je neznank in zaupa se stroki, ki odgovorov
prav tako ni imela. Nato pa se vse le nekoliko umiri, prihajajo podatki z vsega sveta in
desetletjem dela na podrocju epidemij, virusov, bolezni, zdravil, vedo vse vec in zaéne
se drugacen nacin dela, od opozarjanja in poro€anja tudi sprasevanje, dvom, tehtanje
ukrepov. A ves Cas so tisti, ki dajejo odgovore, odloCevalci, torej politiki in svetovalci,
torej najvisje priznana in strokovna imena v nasi drzavi.
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6. Ali v javnost poSljete vse informacije, ki jih dobite oz. kako naredite selekcijo?

Ne. Selekcija se naredi vsak dan, pri vsaki temi. Prostor dobijo dejstva, stroka in ljudje,
na katere odlocCitve odloCevalcev vplivajo. Urednik pa doloci, kaj je tisti dan pomembno,
da ljudje izvedo in kaj je novega.

7. Ali v drugem valu porocate manj kot v prvem valu?

Tezko je reci, ker je ta drugi val drugacCen, veC je mrtvih, ve€ je znanega, drZzava ne
stoji povsem. V prvem valu smo res govorili samo o epidemiji z zdravstvenega vidika,
zdaj pa tudi z zZivljenjskega. Koli€ina novic povezanih s koronavirusom je Se vedno
velika.
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3.7 DELAVNICA Z UCENCI

Skupino nakljuénih osmosolcev smo povabili na delavnico in jih uvodoma vprasali,
koliko novice spremljajo, kaj si mislijo o celotni situaciji glede ukrepov in nasploh
Zivljenja z epidemijo.

Uc€enci najveC spremljajo novice preko tradicionalnih medijev, pogosto jim jih
posredujejo tudi starSi. Do novic so kriticni in jih pogosto Se sami preverijo na spletu.
Nato smo jim dali 5 novic (izbranih iz spletne strani). Dobili so navodilo, da naj
preberejo opis novice in na podlagi prebranega poskusijo presoditi, ali je novica
resni¢na oz. izmisljena ter zakaj tako mislijo in utemeljijo svoj odgovor.

Na koncu smo jim pokazali reSitve.

Novica: Nekdo je v objektiv fotoaparata ujel ZelezniSki vagon, ki prevaza novi
koronavirus!

Novico smo podkrepili s fotografijo in ugotovili: ve€ina sodelujo€ih je novico oznacila
za neresni¢no in zapisala, da se bi lahko v tem vagonu prevaZzala zascitha oprema, da
SO to napisali na vagon, da bi javnost presenetili ipd. ter da je covid-19 ime bolezni, ki
jo povzroc€a virus.

Nih¢e pa ni odgovoril, da je to fotomontaza, kar je pravilen odgovor.

Novica: Novi koronavirus se Siri prek mobilnega omrezja 5G!

Veliko uencev je novico oznacilo za neresni¢no. Nekaj jih je novico tudi potrdilo, saj
naj bi prve okuzbe s SARS-CoV-2 potrdili prav v blizini oddajnika ter da naj bi 5G
omrezje oslabilo imunski sistem.

Novica je laz, kar pomeni, da jo je veCina prepoznala.

Novica: Virus se imenuje SARS-CoV-2, bolezen ki jo povzro¢a pa COVID-19.
Vecina je to novico potrdila, kar je tudi pravilen odgovor. 2 sodelujo€a sta novico
oznacila za neresni¢no, 2 pa se nista mogla opredeliti.

Novica: Za epidemijo novega koronavirusa je kriv racunalniski milijarder Bill Gates!
Vecina u€encev meni, da je novica laz. Pravijo, da to ne bi naredila znana oseba, ker
bi si s tem unicila ugled, pravijo, da bi tako Skodoval tudi samem sebi ipd.

Eden sodelujodi je novico potrdil, saj naj bi vsi »dokazi« namigovali nanj. Nekaj se jih
do novice ni moglo opredeliti, nekaj pa je vprasanje pustilo prazno.

Novica: Ce vodo pijemo vsakih 15 minut, bomo novi koronavirus splaknili iz grla v
Zelodec, kjer ga bo unicila zelod¢na kislina.

Vecina sodelujocih je novico ovrgla, saj se jim ne zdi mozno, da bi ga lahko splaknili,
ker naj bi prizadel celotno telo. Nekaj jih je novico potrdilo. Eden pa je to tudi sam
poskusil in povedal, da ni res.

S svojimi odgovori so dokazali, da so do novic kriti¢ni.
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3.8 PRETEKLE EPIDEMIJE V MEDIJIH

Z namenom, da bi dobili vpogled v pretekle epidemije — v naSem primeru Spansko
gripo, smo pregledali ve¢ Casopisov, ki so izhajali pred 100 leti, so spletno dostopni
(vir: dlib.si) ter smo v njih nasli informacije o takratni epidemiji. To so bili ¢asopisi:
Slovenec, Slovenski narod, Uciteljski tovaris ...

V Ljubljani in okoliskih vaseh je med septembrom 1918 in marcem 1919 za posledicami
influence umrlo 414 ljudi, pri &emer gre za civilno prebivalstvo. Stevilo umrlih vojakov
ni znano. Umrljivost in verjetno tudi obolevnost je bila v mestu najveCja meseca
oktobra, ko je umrlo ¢ez 60 % vseh umrlih za Spansko gripo v mestu. V Ljubljani so bili
najbolj prizadeti mladi odrasli in otroci, umrlo je ve€ Zensk kot moskih, izstopajo mladi
odrasli med 20. in 39. letom starosti ter otroci do petega leta starosti (Keber, 2018)

|z ¢lanka Zdravstvo v Ljubljani v ¢asopisu Slovenski narod, ki ga je konec oktobra 1918
napisal mestni zdravnik, je razvidno, da so zdravniki moc¢no nalezljivost influence
najprej opazili prav med Solskimi otroki: »Nalezljivost influence je jako velika, morda
tako velika, kot pri o$picah, katero bolezen skoraj vsakdo v svojem Zivljenju naleze. Ta
nalezljivost se je pokazala pri sedanji epidemiji posebno med Solsko mladino, ko se je
izhajajoCe od enega obolenja razvilo med njegovimi soSolci celo ognjisCe ter so iskre
razSirjevale in raznaS$ale kal bolezni med druge tako, da se je v najkrajSem casu tekom
par dni pokazalo na vsaki Soli hiter napredek okuzZbe. V par dneh primanjkovalo je
Skoraj v vsakem razredu srednjih in ljudskih Sol vecje Stevilo, do tretjine, oziroma
polovice, otrok [...]. (Slovenski narod 256 (31. 10. 1918, str. 5)

Tako kot drugje po svetu so bili tudi v Ljubljani Solarji ena od najbolj prizadetih skupin
prebivalstva. Obolevanje in umiranje uencev in uciteljev za Spansko gripo je eno od
redkih dogajanj v zvezi z epidemijo, ki je do doloene mere dokumentirano in Ki
neposredno kazZe na veliko razsirjenost te bolezni v mestu.

V istem ¢lanku zasledimo, da je v zadnijih treh oktobrskih tednih leta 1918 v Ljubljani
za influenco zbolelo vec tiso€ oseb. Prevladovali so otroci do 10. leta, mladina od 10.
do 20. leta in odrasli do 30. leta. StarejSi so za influenco zbolevali le izjemoma.

S Solskimi otroki je bil povezan tudi edini javnozdravstveni ukrep, ki so ga oblasti
izvedle na Kranjskem. Zaradi epidemije so namreC vse Sole v zaCetku oktobra zaprli
za en mesec, najprej v Ljubljani in nato tudi v drugih krajih osrednje Slovenije.

Casopis Slovenec je 2. 11. 1918 zelo obsirno porocal o $panski »bolezni«. Zanimiv je
podatek, da je pred tem Ze bila »influencax, ki se je leta 1918 zopet razSirila, takrat
bolj med otroki in mladino. Dolo¢ene Sole so bile zaprte en mesec. Menijo, da so
starejSi bolezen Ze preboleli ter da predvidevajo, da Clovek za to boleznijo zboli le
enkrat. PiSejo tudi o t.i. 25 % asimptomatskih prenaSalcev.
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Slika 1: Clanek v &asopisu Slovenec, 2. 11. 1918

— Spanska bolezem. Ni ge doigo
tega. kar se ie v Evrooi pojavila nova
holezen, neke vrste hripa ali huda in-
fluanca, ki ie ponekod nastopila mileje
drugod huie, da, zahtevala ie celo smrt-
nih Zrtev. Na Spanskem. kier so io za-
sladili naiprei. menda ni stoﬂln zleza.

dosti huie se ie razvasla v in Ita-
1iji, kier jih {e dosti za to bo

lo umrlo, hudo ra.na\a na \vedekom
nadla ie na. pot tudi k Tako n, pr,

lo obolelih v B’(ld&l\(.\au oko-
od katerih maraikateri umre
se pa &e &ri, zlasti med
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nporoéaijo, e tamkai obolalo okoli 130
delaveev in 80 zato morali

opustiti noéno delo. Septemhra

lo smrtnlh slucafev narsslo Da 45. Tu-
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va bolezen in {e razZirfena tudi v Liub-
ljani. zlasti med Zolsko mladino. tako
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pripravnico morali zapreti. Upajmo, da
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v tako hudi obliki, kakor m )
drugod.

znasa Stevi
1i 100,000,
Bolezen
mladino.

Spanska bolezen v Zagrebu. Po-
glednii &as se ie v Zagrebu &panska bo
lezen, ki pravzaprav ni nié drueeza
nego huda influenca. hundo raziirila.
Imelo io ie 80—90 odstotkov prebival-
stva, Poslednii ¢as ie pa bolezen zavze-

a boli nevaren znafai in tudi nekai
liud:. baie do & odstotkov umrije. Zna-

Ino za Zagreb ie. da Spanska bolezen
prijemlie naiboli liudi med 25. in 40.
letom starosti, medtem ko v drugih kra-
ﬂth (;L pr. pri nas)-naiboli obolevaio
otrne

Slika 3: Clanek v asopisu Slovenski narod (05. 10. 1918)

Slika 2: Clanek v asopisu Slovenski narod (30. 09. 1918)
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V Casopisih je tudi veliko obvestil o smrti bolj znanih oseb, uciteljev, umetnikov

Slika 4: Clanek v &asopisu Ugiteljski tovaris (10. 01. 1919)

_~ Umzl je v Celoveu glasbeni ravna-
tel; Leon Dobrovolni, star 47 iet. V celov-
gkih glasbenih krogih je igral veliko v
Pobrala ga je v kratkem casu Spanska
lezen. — Dalic je umrla v Celoveu gospa

Slika 6: Clanek v éasopisu Slovenec (12. 11. 1918)
Slika 5: Clanek v &asopisu Ugiteljski tovari (07. 02. 1919)

: o, 80 jzra- — Umrl je danes ziutraj Fran Kuko-
: m’ v tee | vica, trgovski poslovodi: mestne aprovi-
' 2 6 milijonov 08 zacije, komaj 33 let star. Kruta Spanska bo-
h = W(’ ¥ RIS T Fulli e 25 lezen je konlala Zivljenie milademun, zaved-
. . B ) nemu narodnjaky, %I mu Falibog nf bllo
Slika 7: Clanek v ¢asopisu Slovenec (19. 01. 1919) usoieno, da doZivi svobodno Jugoslavijo,
katere si je tako Zelel. Blaz mn spomin!

s Vavual |

Slika 8: Clanek v &asopisu Slovenski narod (22. 10. 1918)

V Casopisu Slovenec smo zasledili tudi prispevek francoskega pisatelja Romaina
Rollanda, uredniku Casopisa »Le Populaire«, v katerem piSe o tem, da je nanj delovalo
pisanje Casopisov huje kot Spanska bolezen, ki jo tudi ima. Oc&itno gre za po njegovem

mnenju nekorektno poroCanje medijev.
+ Bissmarkizem, Romain Roland pife
na glavnega urednika »Le Populaire« pi-
smo, ki se glasi: »Dragi moj Longuet- Rav-
no danes sem prejel vaie pismo, Bolan
sem, imam ipansko bolezen. Samo toliko
vam moram pisati, da je name delavalo
Elunie &asopisov vse huje, nego
olezen, Ententa se smatra za zmagoval-
ko, Vidim nove mrinje na horizontu, no.
vo voino revanio, raz ia evropske kul.
ture, Treba je, du se danainji zmagovalei
zavedajo svoje velike odgovornosti za bo-
doénost. Polagam nade v Wilsona, poma-
gajte mu, da bo on pomagal vam, Nasled-
uji dnevi so odlodilni za Cloveitvo.«

Slika 9: Clanek v ¢asopisu Slovenec (26. 01. 1919)
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PoroCanje Casopisa o obolelih na bivSe skupne drzave Avstro-Ogrske.

Dunaj, 16. decembra. (Lj. k. u.
KB.) Kakor porota »Wilhelms«, je na
radu Eckartsau obolelo veZ oseb za
E;u, ansko boleznijo. Biv§i cesar ima
hudo mrzlico in mora ostati v postelji.
Tudi 8tirje otroci so oboleli, ravno-
tako tudi ve¢ sluZabnikov.

Slika 9: Clanek v asopisu Jugoslavija (17. 12. 1918)

Casopis Slovenec je porodal $e o eni nalezljivi bolezni po koncu 1. svetovne vojne.

Bo] pegaricl.

Iz Rusije vrniv¥l se vojni ujetniki sa
prinesti pur sludajev v krajih nepo-
znane nalezljive bolezni pegarice —
nemiko Iileckiyphus — v Ljubljano in
Maribor Ta holezen se odlikuje po tem,
da dobi bolnik 4.—6. dan izpu¥€aje po -
votu in roliah 'd:erk?ogaih. ter da se zelo
razpase v krajih, kjer je mnogo nesnage
in mrlesa, pred vsem udi. Kier je torej
umazanost doma, tam je njeno kotifte,

Ker bi bi se utegnila ta udezlﬂv_h
tudi oJari pas razpasti, je na mestu, e
narod opozori, kako s¢ je ubrani,

Holezni se nzleze§ samo, e fe pid
uf, ki se je s pikom na pcgav‘énen -
ku okuzila, Dvojno je mogoce: da ima bol-
nik ufi in & udi picijo, ali pa, da se tvoje
usi, ki jibh morda nosid & seboj, pri bolniku
ohuiijo in s pikom prineso bolezen. Tretia
moznost je tudi ta, da dobi§ okuieno ud
potom stvari, ki #o prisle z bolnikom v
neposradno dotiko, kakor obleka, perilo,
posteljna oprava, koZuhi, postelinjaki itd.

Z udjo istovelna ic njena zalega —
gunjida, ki se drzi na laseh in kocinah
po tefesu ter na obleki in perily, in 1z ka-
tere se v par dneh izkoli us.

Najnevarnejéa je bela ali gvantna ud,
g& tudi glavna in oramna najbri nista brez

rivde, tako da moramo radunali = veemi
fremi enako, &e hotemo doseli nspeh, to
je onemogocili razSirjenje pegavice,

Pogoj razfirjenfu pedavice je torej
¥, Zalo se fa bolezen ne ruziirja tako
hilro kot », pr, Spanska influenca, Lkaters
povzrotitelj gre najbrz po zraky, da torej
nisi nikier varen pred njim. Narobe, v
tvoii moéi je, da se holezal vhrani¥, &e
primerno zagrabid njeno raznasalko: ud
in gnjido.

Boj prod pegavici se polemtaliem
rgosti v boj proti usi in gojidi, Bojno sred-
stvo pa j¢ snagal

Ce torej sam nimas udi in v svojem
poslu nikdar ne prides v dotiko Z nijimi,
si lahko brez skrbi. Kdor pa ima neprijet-
ne moznost, da se naleze samo eane usi, je
v nevarnosti, da oboli, &¢ je ta u¥ imela
priliko, da se je na pegaviénem bolniku
okuzile. OgroZeni so potemtakem ljudije,
ki imajo opravka z ufivei in uSivkamit
zdravniki, uéitelii, duhovn_iki. voigki_. liud-
je v zaporih in taki, katerih poklic fim na-
lage dolinost, pelati se s sivarmi, kate-
rill e drie udi in ngniide: perice, frizeryi,
prekupéevalci sterih oblek, cunj in podob-
nega. ) ) 3 X

Slika 10: Clanek v asopisu Slovenec (16. 02. 1919)
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4 RAZPRAVA IN ZAKLJUCEK

Mediji vplivajo na nase mnenje. Toda v €asu epidemije, kjer vec€ino informacij Erpamo
iz medijev, je bistvenega pomena, kolikSen vpliv imajo na nas. Prav tako je
pomembno, da jih spremljamo z zadostno mero razumnosti, pois¢emo verodostojne
vire in se zavedamo, da so mediji tisti, ki lahko prilagajajo vsebine. Na nas samih je
odlocitev, kaksnim informacijam bomo verjeli in katerim medijem bomo zaupali.

Na podlagi zapisanega v literaturi, raziskav na spletu in naSih predvidevanj smo
postavili hipoteze o tem, kakSen vpliv imajo mediji v Casu epidemije. Hipoteze v
nadaljevanju preverjamo.

1. Mediji vplivajo na naSe mnenje o epidemiji. Tudi v preteklosti so mediji vplivali na
nase mnenje.

Raziskava o medijskem spremljanju informacij v pomladanskem delu epidemije med
4000 posamezniki iz ZDA in VB je pokazala, da se je medijska konzumacija po najvec
kanalih (vkljuCujo€ razlicne spletne medije, TV, radio ...) poveCala med osebami,
starimi med 24 in 37 let. Generacija med 38 do 56 let je med epidemijo pricela ve¢
posegati po TV oddajah. Najmanj se je okrepilo branje tiskovin; asopisov, revij ...
Na podlagi raziskav, aktualnost dogodkov, vezanih na epidemijo, sklepamo, da mediji
vplivajo na nase mnenje tudi, ko si ustvarjamo mnenje o epidemiji.

Podatki iz analize anketnega vprasalnika so pokazali, da so starejsi od 55 let brali man;
novic, ki so se izkazale za neresni¢ne (56 %), med mladimi do 25. leta je bilo takSnih
polovica.

V nasi raziskavi je 43 % vseh anketiranih menilo, da so mediji vplivali na njihovo
mnenje o epidemiji (med mladimi je takdnih 40 %, med starejSimi 44 %).

Najvel anketiranih meni, da mediji ne prikazujejo resni¢nih podatkov (82 %). Delez
starejsih, ki menijo, da mediji prikazujejo resni¢ne informacije, se od mlajSih razlikuje
za 3 odstotne tocke.

V preteklosti so bili mediji tezje dostopni in se novice niso Sirile tako hitro, kar lahko
sklepamo, da so manj vplivali na nase mnenje.

Po podatkih iz raziskav smo ugotovili, da mediji na naSe mnenje vplivajo in so vplivali
tudi neko€.

Tudi iz intervjujev novinarjev ugotavljamo, da resniCnost podatkov preverjajo pri
razlicnih uradnih virih ter jih skusajo osvetliti iz razli€nih zornih kotov.

Hipotezo potrjujemo.
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2. Tradicionalni mediji bolj vplivajo na starejSo populacijo (od 55. leta dalje). StarejSa
populacija bolj verjame podatkom tradicionalnih medijev.

Raziskava Mediane je pokazala, da 93, 8 % ljudi v generaciji od 55. in 64. leta spremlja
televizijo (sledi spremljanje interneta), generacija med 65. in 75. letom pa Se 1,8
odstotne toCke vec (sledi spremljanje radia).

Raziskava v Veliki Britaniji in ZDA je pokazala, da je pri generaciji od 57 do 64 let velik
porast gledanja TV oddaj. Pri najstarejSi generaciji omenjena raziskava ni zaznala
spremembe v spremljanju medijev.

NasSa raziskava je pokazala, da so starejSi od 55. leta v bistveno vedji meri brali Clanke
o problematiki novega koronavirusa kot mladi do 25. leta. Podatki iz analize anketnega
vprasalnika so pokazali tudi, da so starejSi od 55 let brali manj novic, ki so se izkazale
za neresni¢ne. StarejSi od 55. leta bolj verjamejo podatkom o0z. novicam tradicionalnih
medijev, zaupanja v druzabna omrezja niso niti navajali.

Starejsi tudi bolj pogosto razmisljajo o tem, da do podatkov v tradicionalnih medijih
niso dovolj kriticni. Po podatkih iz naSe raziskave starejSa populacija podatkom na
druzabnih omrezjih ne verjame. Tradicionalni mediji na starejSe bolj vplivajo in jim
zaupa kar 71 %.

Hipotezo potrjujemo.

3. Informacije preko socialnih omrezij najbolj vplivajo na mlade do 25. leta starosti in
jim tudi bolj verjamejo.

Vec kot polovica vpraSanih v raziskavi Mediane, starih med 15. in 24. letom pravi, da
pomembne novice spremlja na druzbenih omrezjih, nato spremljanje novic na
druzbenih omrezjih s starostjo pada, med starimi od 65 do 75 let je takih le 19 %.
Raziskava v Veliki Britaniji in ZDA v Casu epidemije je pokazala, da je pri generaciji
med 16. in 23. letom ogromen porast ogleda spletnih videov.

Glede na naso raziskavo ve€ kot polovica mladih do 25. leta (56 %) najbolj zaupa
tradicionalnim medijem, slaba petina mladih (19 %) pa druzabnim medijem. Slabi dve
tretjini mladih, ki so tudi vecji uporabniki socialnih omreZij, pogosteje razmisljajo, da do
podatkov na njih niso dovolj kritiéni.

Na delavnici, ki smo jo izvedli v Soli v 8. razredu, so u¢enci povedali, da ne spremljajo
novic vsakodnevno; ko jih spremljajo, jih na tradicionalnih medijih.

Hipotezo potrjujemo. Opazamo pa, da ve¢ kot polovica mladih verjame novicam
tradicionalnih medijev in le petina bolj druzabnih omrezjem.
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4. Otroci in mladostniki bolj verjamejo laZznim novicam (v smislu senzacije) kot pa
preverjenim. Otroci do informacij niso kriti¢ni oz. jih ne preverjajo.

Cetina, Mazej in Tkalec (2011) piSejo o tem, da so otroci v zahodnih drzavah odvisni,
psihi¢no in mentalno nezreli, ranljivi ter nesposobni racionalnih in “zrelih” druzbenih,
politicnih, ekonomskih in intelektualnih odlocCitev in se zato morajo zanaSati na odrasle,
ki te odlogitve sprejemajo namesto njih. Zelimo pa si, da otroci postanejo kritiéni do
novic v medijih.

Na delavnici, ki smo jo izvedli v 8. razredu, so u€enci dobili 5 novic, ki so jih presojali,
ali so resnicne ali neresni¢ne. Vecina ucencev zna lociti resnicne od neresnicnih novic.
Povedali so, da ¢e ne znajo presoditi resniCnost novice, le-to preverijo na spletu, kjer
znajo poiskati zaupanja vreden vir.

Hipoteze ne potrjujemo.

Zavedati se moramo, da smo ljudje pri iskanju informacij hote ali nehote, velikokrat
pristranski. Tako obi¢ajno i8¢emo tiste, ki bodo govorile v prid naSemu prepri¢anju,
pricakovanjem ali Zeljenim zakljuckom (Jonas, Schulz - Hardt, Frey in Thelen, 2001).
Tako smo tudi mi odgovorni za napake, ko vzamemo lazne informacije za resnicne,
samo zato, ker mi s svojim razmisljanjem v njih verjamemo.

Kadar veCina medijev poroCa o eni tematiki, je ta verjetno Zze vredna pozornosti.
Najbolje je, da si v takSnih primerih vzamemo €as, skuSamo najti mnenja strokovnjakov
ter zberemo €im vec dejstev z obravnavanega podrocja. Na podlagi ve€ razli¢nih mnenj
pa si na koncu ustvarimo svojega. Le tako bomo lahko najbolje predvideli, kakSna je
resni¢na nevarnost za nas in kako se lahko nanjo najbolje pripravimo. Kljub temu pa
ne smemo pozabiti, da pretirano spremljanje dogajanja povecuje tesnobnost, a nekaj
tako povzrocenega strahu potrebujemo, ker pri nas spodbudi varovalno vedenje.
Prav v ta namen bi, ¢e ne bi bilo epidemije, povabili novinarja, kjer bi spregovorili o
kriticnosti medijev 0z. objav na druzabnih omrezjih.

Zanimalo nas je tudi, na kakSen nacin posamezniki preverjajo informacije pri
zdravstvenem osebju, zato smo sestavili intervju in ga poslali 8 zdravstvenim delavcem
(medicinska sestra/brat). Kljub veckratni prosnji nismo dobili odgovorov na vprasanja.
Medijski svet se spreminja. Prav tako se spreminjamo tudi mi, ljudje. Dogajanje okrog
epidemije se hitro spreminja. Raziskovalna naloga je nastajala v obdobju od oktobra
2020 do konec februarja 2021, raziskav o novem koronavirusu je vedno vec, se zato
se lahko mnenja anketiranih v raziskovalni nalogi razlikujejo od trenutnega mnenja.
Napovedi znanstvenikov glede vedno novih virusov, ki se bodo pojavljali, niso prav nic¢
pozitivhe, zato predvidevam, da bomo tudi v prihodnje lahko delali Se veC raziskav v
povezavi vpliva medijev in nalezljivin bolezni. Moramo se zavedati, da nas medijski
svet lahko hitro zavede, zato moramo biti do novic kritiCni in znati razumno presojati
resnice od neresnic. Ce sedaj pogledam nazaj v &as, ko sem razmisljala, da bi zadela
pisati raziskovalno nalogo, bi se raziskovanja Se enkrat lotila. Nisem se zavedala, kako
strmo pot bo treba prehoditi, da pridem do te toCke, kjer sem sedaj. Hvalezna sem za
to izkusnjo in bom na raziskovalno nalogo ponosna neglede na to, kako bo uspesna.
Tekom raziskovanja sem pridobila izkusnje, ki si jih bom zapomnila za celotno Zivljenje.
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6 PRILOGE

6. 1 ANKETA O SPREMINJANJU MNENJA O COVID- 19

6.1.1 Priloga 1: Anketni vprasalnik st. 1

Spostovani, spostovanal!
Pred vami je anketa o spreminjanju mnenja o novem koronavirusu. Prosim, da si vzamete nekaj minut ¢asa in resSite anketo.

Hvala za vaSe odgovore.
Urska Ula

Kraj bivanja:

a) Ljubljana.

b) Maribor.

c) Celje.

&) Sentjur.

d) Smarje pri Jeldah.
e) Drugo (vpisite).

Poklic, ki ga opravljam:

a) Ugitelj.
b) Dijak.
C) Ugenec.

d) Zzaposlen v Domu upokojencev.
€) Zaposlen v javni upravi.

f)  Kmet.

0) Medicinska sestra.

h) Zzaposlen v trgovini.

i) Podjetnik.

j)  Upokojenec.

K) Drugo (vpisite).

Starost:
a) 10-15 let.
b) 15-24 let.
C) 25-34let.
d) 35-44 let.
€) 45-54 let.
f) 55-64let.
g) Nad 65 let.

1. Kako bi s svojimi besedami opisali COVID-19?
2. Ali veste, kako se virus Siri?
3. Prva epidemija novega koronavirusa je bila razglaSena 13. marca 2020 (do 18. maja 2020) Kako ste na situacijo gledali takrat?

4. Ali ste spomladi brali ¢lanke o novem koronavirosu?

a) Da
b) Ne.
5. Ali ste se takrat pocutili ogrozene?
a) Da
b) Ne.
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6. Ali ste v ¢asu prve epidemije verjeli vsem novicah?

a) Da
b) Ne.
7. Ali so bile med temi tudi novice, ki so se izkazale za neresni¢ne?
a) Da
b) Ne.

8. Ce ste na_prejsnje vprasanje odgovorili z_ DA, prosimo, vpisite klju&no informacijo oziroma povzetek novice, ki se je izkazala
za neresnicno.

9. 18. oktobra je bila razglaSena ponovna epidemija (ki Se vedno traja). Kako gledate na stanje okuzb sedaj?
a) Mislim, da stanje ni tako resno kot ga opisujejo mediji.
b) Menim, da bo stanje resilo cepivo.
C) Navadil/a sem se Ziveti s tem.
d) stanje me zelo skrbi.

10. Katerim podatkom najbolj verjamete?
a) Informacijam na televiziji, radiu, ¢asopisih.
b) Informacijam na druzabnih omrezjih (medijske osebnosti, razni vplivnezi ...).
C) Informacijam iz druge roke (npr. Sosedov prijatelj je povedal ...)
d) Drugo:

11. Mislite, da so mediji vplivali na vase mnenje?
a) Da.
b) Ne.

Zakaj DA oziroma NE?

6.1.2 Priloga 2: Anketni vprasalnik st. 2

Spostovani, spostovanal!

Pred vami je anketa o spreminjanju mnenja od covid-19 pod vplivom medijev. V podobni anketi ste Ze sodelovali, ker pa so se
razmere od takrat spremenile, vas prosimo, da reSite Se to anketo.

Anketa je anonimna in namenjena izdelavi raziskovalne naloge.

Hvala za vaSe odgovore.
Urska Ula

Kraj bivanja:

a) Ljubljana.

b) Celje.

c) Sentjur.

d) Smarje pri Jel$ah.
e) Drugo (vpisite).

Poklic, ki ga opravljam:
a) Ucitel;.

b) Student.

c) Dijak.

d) Ucenec.

e) Zaposlen v Domu upokojencev.
f) Zaposlen v javni upravi.
g) Kmet.

h) Medicinska sestra.

i) Zaposlen v trgovini.

j) Drugo (vpisite).

Starost:
a) 10-15 let.
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b) 15-24 let.
c) 25-34 let.
d) 35-44 let.
e) 45-55 let.
f) 55-64 let.
g) Nad 65 let.

1. Ali ste se testirali?

Da Ne

PCR test

HAGT (hiter antigenski test)

Nisem se Se testiral/-a

2. Zakaj ste se testirali?

a) Zaradi sluzbe.

b) Testiral/-a sem se prostovoljno (v sklopu hitrega testiranja).

c) Ker sem imel simptome okuzbe.

d) Ker sem bil v stiku z okuzenim.

e) Ker sem potreboval/-a dokazilo o opravljenem negativnem testu (smucanje, drzavna meja...)
f) Nisem se Se testiral/-a.

3. Ali so na va$o odlocitev o testiranju vplivali mediji?
a) Da.
b) Ne.

4. Ali ste se odlocili za cepljenje oz. se nameravate cepiti?
a) Da.
b) Ne.

5. Kaj vas je prepri¢alo v vaso odlocitev glede cepljenja?

a) O cepivu sem dobil/-a dovolj zanesljivih podatkov (iz televizije, radia, tiska ...)
b) To je moje osebno prepri¢anje, saj menim, da bom tako varen.

¢) Ne nameravam se cepiti.

d) Drugo (vpisite).

6. Ali vas je strah novih sevov novega koronavirusa (npr. britanski, afriski ...)
a) Da.
b) Ne.

7. Mislite, da mediji prikazujejo objektivne in verodostojne (resni¢ne) informacije?
a) Da.
b) Ne.

8. Ali kdaj pomislite, da do podatkov v uradnih medijih (televizija, radio, tisk ...) niste dovolj kriticni?
a) Vedno.

b) Pogosto.

c) Redko.

d) Nikoli.

9. Ali kdaj pomislite, da do podatkov na druzabnih omrezjih (Facebook, Instagram, TikTok, YouTube ...) niste dovolj kriticni?
a) Vedno.

b) Pogosto.

c) Redko.

d) Nikoli.

10. Ali mislite, da so mediji spomladi vec pisali o epidemiji?

a) Da.
b) Ne.
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6.2 Priloga 3: Vprasanja za intervju z novinarjem

No akrwhe

6.3 Priloga 4: Delavnica z u€enci

JLAZ ALIRESHICA - JU ZNAMO LOCITI?

. AN eprami|ad novics v zvezl 2 novim KIEANANIUEGM?

aj Da.
b Me.

. Preo katerega medija najved apremi|zd omsanjans novica?

Ali ste pisali 0 novem koronavirusu?

Na kakSen nacin ste preverili resni¢nost informacij, ki ste jih prejeli?

Od koga ste dobili informacije (stroka, zdravniki ...) ?

Ali ste pisali o novici, ki se je kasneje izkazala za neresni¢no/nepotrjeno?

S kakSnimi dokazi ste svoje novice podkrepili?

Ali ste v ¢asu spomladanske epidemije ve€ pisali o stanju kot sedaj o drugi?
Ali v javnost posljete vse informacije, ki jih dobite oz. kako naredite selekcijo?

. AN znad ocenttl resnlénost oz. nersaniEnost novic? Utemed]l swa| sdgowor.

Ocenl resnlinost nasledn|ih novic.

Mewdo e v ckjekiv loicaparaia ujel Zeleznik vagon. ki prevada novi BGERRARAHR

Al zgomga travey ard(? Pojssnite 5o cagevar! 7
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b. Movil komoslrus oo Eirl prek moblinegs omrelja 501
&0 amret)s naj bl modmo podkodovalo imunckl shcism in virucu ne ta nadin
omaogoil baljds dslovan)s. Da ta podetek drd), lanko doksbame na preprost nadin,
‘Wiuhan s Imel prvl pokritost © 62 omredjem, prav v tem mestu pa oo prvld zaznall
primens okubbs z nowim KgranaimER.

AT Zgompe trovrey ardi? Pojesnis svoy oogover /5

9. Wirue ge Imenule EARS-CoV-Z, bolezen, ki o povzroda pa COVID-18.

Al zgomis trater oedi? Fojasaks svaf odpovord JE

d. Za epldemijo novega kgoanaginysn e kriv radunaimiékl milljarder B3l Gatec!
Elll Gates Jo En l2ia 2018 govorll o monost globalne epidemils in ker o o
okbobra leta 2018 kzveds! cimulasi|o spidemie, ki bl ko povzrodll sden od
EOIADEHFLEAN.I8 PO mnenju mnogin gzl kriveo za trenuine izredne razman.

AU zgomys teitey orki? Fojasate sva) soporor 55

e & vodo pllema veakm 16 minut, boma novl ksmseslrus splaknll iz aria v
nlodac, kjer ga bo unidiia kaloddne kisline

i

AN zgomia frabey drdiT Fofasoke swaf odpovord




